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LAW AND LITERATURE.
THE PLACES FOR METAPHYSICAL THINKING

PRAWO I LITERATURA.
MIEJSCA METAFIZYCZNEGO MYSLENIA

ABSTRACT

Wherever there is a man, there is place for metaphysical thinking. As metaphysical
thinkingis the search for the causes of reality which, as principia (arché), are its material
and the development principle. This way of thinking is structurally irremovable from
the human brain. It helps us understand reality, or discover the sense that designates
the sphere of praxis. Losing the sense means an atrophy of action. Metaphysical
thinking has also got its great importance in the theory of human rights. To accept
the assumption that the needs determine the content of the human rights, is to accept
the thesis that the content of the human rights is determined by the goods that are
first and foremost needed by the human metaphysical structure. The identification
of these dependencies, or the search for what is timeless, is the metaphysical way
of thinking. Moreover, the poetic texts by Milosz and Rymkiewicz are an effect of
identifying the principals of existence. Artistic means of expression have allowed for
an accurate exposure of the metaphysical problems, together with its components:
the understanding of the first cause of reality, its laws and structure, its place, and the
place of a man in the world.

STRESZCZENIE

Miejsce metafizycznego myslenia jest tam, gdzie jest czlowiek. Metafizyczne
myslenie polega bowiem na poszukiwaniu przyczyn rzeczywisto$ci, ktore jako
principia (arché) sa jego tworzywem oraz zasada rozwoju. Ten sposdb myslenia jest
strukturalnie nieusuwalny z ludzkiego umystu. Pomaga zrozumieé rzeczywistos¢,
czyli odkry¢ sens wyznaczajacy sfere praxis. Utrata sensu oznacza atrofie dzialania.
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Metafizyczne myslenie posiada tez donioste znaczenie w teorii praw czlowieka.
Przyjecie zalozenia, iz potrzeby determinuja tres¢ praw czlowieka, oznacza akcep-
tacje tezy, iz tresci praw czlowieka sg determinowane przez dobra, ktérych po-
trzebuje wpierw metafizyczna struktura cztowieka. Identyfikacja tych zaleznodci,
czyli szukanie tego, co ponadczasowe, jest metafizycznym sposobem myslenia.
Réwniez poetycki zapis Czestawa Mitosza i Jarostawa Marka Rymkiewicza stanowi
efekt identyfikacji principiéow bytu. Artystyczne $rodki wyrazu pozwalaja na precy-
zyjne wyeksponowanie w literaturze problematyki metafizycznej, do ktérej nalezy
zaliczy¢ rozumienie pierwszej przyczyny rzeczywistosci, jej praw i struktury oraz
miejsca i roli czlowieka w $wiecie.

KEYwORDS: human rights, literature, poetry, principium, metaphysics, nihilism,
essence, existence

SLOWA KLUCZOWE: prawa czlowieka, literatura, poezja, principium, metafizyka,
nihilizm, istota, istnienie

WPROWADZENIE

Centralng kategorig porzadkujaca przebieg prezentowanej w niniejszym
tek$cie tematyki jest metafizyka funkcjonujaca w dwoch przestrzeniach: uni-
versitas akademickiej — jako przedmiot badan wyspecjalizowanych znawcéw
filozofii oraz w uniwersum codziennosci — dostepnej kazdemu czlowiekowi.
Zdolno$¢ do myslenia (poznawania) metafizycznego jest bowiem wrodzo-
na wlasciwoscig (zdolnoscia) rodzaju ludzkiego. Ujawnia sie na wczesnym
etapie dziecinstwa nazywanym wiekiem filozoficznym. Przejawem metafi-
zycznego myslenia sg wtedy formulowane przez dzieci pytania: ,,co to jest?”
i ,dlaczego?”, rodzace si¢ z powodu ,,oddolnego ci$nienia” (Breczko, 2010,
s. 13) - swoistej potrzeby rozumienia przyczyn rzeczywistoéci. Arystoteles
zaliczyl do nich: przyczyne celowa, materialng, formalng i sprawcza. Ich ro-
zumienie jest warunkiem sine qua non pojmowania zaréwno samego siebie,
jak i otaczajacego nas $wiata (Reale, 1994, s. 472). Wiedza o przyczynach zo-
stala zakwalifikowana do wiedzy madro$ciowej (sofia). Czlowiek poznajacy
owa madroé¢ jest filozofem (przyjacielem madrosci). Filozofia jako nauka
oraz filozofia jako zdroworozsagdkowy namyst nad sprawami dnia codzienne-
go s3 zatem strukturalnie nieusuwalne z ludzkiego Zycia i umystu (Krapiec,
I1, 1995, s. 193). W zwigzku z tym mozna przypuszczaé, iz miejscem metafi-
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zycznego myslenia sg obszary réznorodne, ktére pozornie nie majg ze soba
nic wspolnego. Jednak jako miejsce dziatalnosci czlowieka stajg si¢ miejscem
metafizycznego myslenia.

Celem niniejszego opracowania jest wskazanie miejsc metafizycznego
myslenia w prawie i w literaturze. Podjecie zadan zwigzanych z osiagnie-
ciem tego celu mozna wytlumaczy¢ potrzeba ukazania owych przestrzeni
w innym niz dotychczas $wietle, dzigki ktéremu ich rozumienie zostanie
wzbogacone o nowg jako$¢ poznawczg. Bedzie to zatem proba przedstawie-
nia fundamentéw nadajacych wewnetrzng spoistos¢ wskazanym obszarom
specjalistycznych dociekan. Tok myslenia czytelnika zostanie przeprowa-
dzony przez trzy obszary stanowigce zarazem trzy czgsci niniejszego opra-
cowania. Pierwszy obszar to teren wyjasnien terminologicznych. Chodzi
tu o wytlumaczenie, czym jest metafizyka, co to znaczy by¢ bytem, jakie
s strukturalne elementy bytu, jak wyglada ontyczna budowa czlowieka.
Druga plaszczyzna to polaczenie informacji z pierwszego obszaru z kwe-
stig potrzeb ludzkich oraz obecnoscia tego tematu na terenie prawa. Przy-
jeto bowiem wspolczesnie, iz potrzeby determinujg tres¢ praw czlowieka.
Trzecia dziedzina natomiast, czerpigc nadal z wyjasnien zaprezentowanych
w pierwszym obszarze, dotyczy literatury (liryki Milosza i Rymkiewicza)
jako miejsca metafizycznego myslenia.

METAFIZYKA W RZECZYWISTOSCI/RZECZYWISTOSC
METAFIZYKI

Metafizyka rozumiana jest na wiele sposobéw. W niniejszym opracowa-
niu metafizyka bedzie postrzegana poprzez pryzmat myslenia Arystotelesa
i $w. Tomasza, ktore jest wcigz obecne w tomizmie egzystencjalnym (Mie-
czystaw A. Krapiec) i konsekwentnym (Mieczystaw Gogacz). Zgodnie z tym
sposobem myslenia metafizyka zajmuje uprzywilejowane miejsce w rzeczy-
wisto$ci, czyli w $wiecie realnie istniejagcym. Metafizyka bowiem to zespot
teorii wyjasniajacych rzeczywistos¢. Metafizyka bada zatem ,,[b]yt jako taki
(...) i przystugujace mu atrybuty istotne” (Arystoteles, 1003 a). Jak nalezy
rozumie¢ sformulowanie ,,byt jako taki”? By¢ bytem jako takim oznacza by¢
istniejacg trescia, ,czyli istnie¢ konkretnie w zdeterminowanej tresci” (Kra-
piec, VII, 1995, s. 93). Definicja ta wskazuje na dwa strukturalne elementy
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bytu, jakimi sg istnienie i istota. Owe elementy pozostaja do siebie w takiej
relacji, jak co$, co dziata (istnienie - akt) do tego, co doznaje dzialania (istota
- mozno$¢). Akt istnienia jest przypisany do konkretnej istoty, ktora przeni-
ka, powodujac jej realnos¢. Akt istnienia jest niejako na jej miare. Réwniez
istota determinuje istnienie. W rzeczywistosci zawsze mamy do czynienia
z »istnieniem czegos”, gdyz owe dwa odrebne elementy - istota i istnienie — sg
nierozdzielnym ,zlozeniem” bytowym, gdzie elementy te s3 wzajemnie sobie
podporzadkowane (Gogacz, 2008, s. 38, 69-70).

»Zlozenie”, na ktdre sktadajg si¢ istnienie i istota, jest widoczne w struktu-
rze osoby. Jej ontyczna budowa (metafizyka czlowieka) wyglada nastepujaco:
czlowieka zapoczatkowuje akt istnienia urealniajacy istote (duchowa forme
i cielesng materi¢). Formg czlowieka jest dusza, ,w ktdrej intelekt i wola sa
niematerialng podstawa recepcji innych bytéw jako prawdy i dobra” (Go-
gacz, 1997, s. 58). Materia czlowieka jest cialo — podstawa cech fizycznych
warunkujagcych wyglad zewnetrzny. Cialo jest moznoscig, dusza - aktem.
W substancji zlozonej z moznosci i aktu, czyli materii i formy, mozna do-
strzec podwojne relacje. Pierwsza z nich to uklad materii w stosunku do jej
formy, druga zas dotyczy rzeczy juz zlozonej w stosunku do istnienia, ktore
»0garnia” zaréwno materie, jak i forme. Akt istnienia jest z kolei zalezny od
aktu, ktory jest Samoistnym Istnieniem (w religii nazywany Bogiem), od kto-
rego zalezg wszystkie akty istnienia. Czlowiek jest natomiast jedno$cig du-
chowo-cielesng. Podmiotem poznawania sg intelekty: moznosciowy i czyn-
ny. Intelektualne poznawanie przebiega zas za posrednictwem wewnetrznych
i zewnetrznych zmystowych wladz poznawczych. Osoba jest zatem bytem
jednostkowym, ,w ktdrego istocie akt istnienia aktualizuje intelektualno$¢”
(Gogacz, 2008, s. 42, 92-93).

Celem metafizycznych spekulacji, na co wskazujg powyzsze rozwazania,
jest dostarczenie odpowiedzi na pytanie o strukture rzeczywistosci swiata
i cztowieka, ,,dzieki czemu dany byt jest, jest tym, czym jest i jest w taki, a nie
inny sposéb” (Kiwka, 2007, s. 111). Sa to zatem pytania o sprawce istnie-
nia rzeczy, jej przeznaczenie, czyli cel oraz materi¢ i forme. Byt zatem jest
»ogladany” (przez metafizyka amatora lub metafizyka specjaliste) w aspekcie
przyczyn: wewnetrznych (istota i istnienie) i zewnetrznych (samoistny akt
istnienia oraz przyczyny celowe) (Gogacz, 2008, s. 45). Nalezy dodag, iz ,,[t] a
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sama rzecz moze mie¢ wszystkie rodzaje przyczyn” (Arystoteles 996b). Roz-
norodna metafizyczna problematyka zostala przyporzadkowana do trzech
obszaréw tematycznych: teorii bytu oraz filozofii Boga i czlowieka. Kazda
z owych dziedzin generuje sobie wlasciwe pytania: ,,co to jest byt?”, ,w jaki
sposob istnieje?”, ,,jaka ma nature?”, ,,czy byt jest réznorodny?”, ,,jakie prawa
kierujg jego rozwojem?”, ,,co jest jego przyczyna?” (teoria bytu); ,,czy istnieje
pierwsza przyczyna?” (filozofia Boga); ,jaka jest struktura bytowa czlowie-
ka?”, ,jaki jest sens zycia, cierpienia i $mierci?” (filozofia cztowieka) (Kiwka,
2007, s. 108-118).

Punktem wyjscia metafizycznych dociekan jest pozapodmiotowy ko-
smos oraz realnie istniejacy cztowiek z calym jego bytowym wyposazeniem.
Przedmiot metafizycznego myslenia dotyczy zatem $wiata realnego, ,,ogar-
nia” calo$¢ rzeczywistosci oraz umozliwia staly kontakt z rzeczg istniejaca,
gwarantujac obiektywizm poznawczy (Krapiec, VII, 1995, s. 42-45). Jesli
chodzi o calos¢ rzeczywistosci bedacej przedmiotem metafizyki, to, jak wy-
jasnia Arystoteles, ,calo$¢ nie jest prosta suma czedci” (Reale, 1994, s. 369).
Znajomos$¢ poszczegdlnych czesci nie oznacza znajomosci wszystkiego.
Warunkiem zrozumienia wszystkiego jest bowiem poznanie czego$ jedne-
go. Tym czyms$ jednym jest za$ przyczyna rzeczy nazywana principium lub
arché. Innymi slowy: pytanie o calo$¢ oznacza pytanie o przyczyne owej
calosci. Przez pryzmat przyczyny rozumiemy calos¢ (Reale, 1994, s. 472).
Metafizyke mozna zatem zdefiniowac jako poznanie uzyskane przez rozum
»szukajacy pierwszych i jedynych uniesprzeczniajacych czynnikéw tego,
co istnieje, a co zaczatkowo jest nam dane w empirycznej intuicji $wiata
materialnego” (Krapiec, VII, 1995, s. 42). Intelekt kieruje si¢ przy tym po-
wszechnymi zasadami bytu i myslenia (zasada tozsamosci, niesprzecznosci,
wylacznego srodka i racji dostatecznej). Metafizyczny sposéb poznawania
polega zatem na sprowadzeniu ,rozsypanych” szczeg6léw do jednej istoty
rzeczy (Gajda-Krynicka, 2000, s. 30). ,,Rozsypane” szczegoly bytyby skut-
kami, istota rzeczy — przyczyna. Przechodzenie od skutkéw do przyczyn
nazywane jest identyfikacja i jako sposdb dzialania intelektu wystepuje nie
tylko w trakcie uprawiania metafizyki, lecz ujawnia sie takze w innych ob-
szarach badan naukowych (Gogacz, 1996, s. 95, 97).
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METAFIZYCZNY STATUS POTRZEB
DETERMINUJACYCH TRESC PRAW CZLOWIEKA

Wiodacg kategorig poznawcza tej czgsci opracowania jest termin ,,potrze-
ba”. Na potrzeby mozna spoglada¢ z wielu perspektyw — réwniez z punktu
widzenia metafizycznego. Kwestia potrzeb jest jednak czesciej faczona z prze-
zyciem psychologicznym. Wiedza na ten temat zostala juz szczegdtowo udo-
kumentowana w réznorodnych tekstach naukowych publikacji. ,,Potrzeba”
oznacza pewien stan niespelnienia. Czlowiek wciaz przezywa brak czegos.
Czego moze brakowa¢ osobie ludzkiej? Chodzi mianowicie o brak jakiegos
dobra, ktorego potrzebuje ciato lub dusza. S to zatem dobra materialne i du-
chowe. Owe dobra chronig materialno-duchowy strukture czlowieka, przy-
czyniajgc sie do jego wzrostu i rozwoju. Nie chodzi tu zatem jedynie o wymiar
biologiczny, lecz o strukture metafizyczng tworzong przez takie ontyczne ele-
menty jak istota i istnienie.

Skad wiemy o niniejszej strukturze? ,Odczytujemy” ja z natury bytu (Kra-
piec, VII, 1995, s. 14-19). Jaka jest zatem metaﬁzyczna struktura? Pierwszym
elementem jest akt istnienia powodujacy realno$¢. Istnienie to najdosko-
nalsze ,tworzywo” otwierajace dostep do réznorodnych débr materialnych
i duchowych. Pierwsza powinno$cig moralng/prawng bedzie zatem ochro-
na istnienia/zycia. Drugim elementem struktury osoby ludzkiej jest istota,
ktdérg tworzy materia i forma. Dzigki materii czlowiek posiada réznorodne
wlasciwosci fizyczne (wzrost, kolor oczu). Forma (duchowa dusza) sprawia
natomiast, ze pomimo zmian zachodzacych w sferze cielesnosci osoba nie
zmienia sie, tzn. wcigz zachowuje tozsamos¢ jako spdjne rozumienie samego
siebie (Gogacz, 2008, 37-45, s. 69). Kazdy z elementéw metafizycznej struk-
tury potrzebuje wlasciwego dla siebie dobra. Dobrem ciata (materii) bedzie
jego odzywianie, leczenie, ochrona przed warunkami atmosferycznymi oraz
wypoczynek i aktywno$¢ fizyczna. Dobrem duszy (formy) zas — ksztalcenie
i wychowanie jej duchowych wtadz: intelektu i woli. Osoba posiada prawo
do tych débr z natury bytu. Owych débr potrzebuje metafizyczna struktura
czlowieka: dusza i cialo. Réznorodne dobra chronig istote (duchowg forme
i materialne cialo) oraz istnienie aktualizujace istote. W zwigzku z tym sa
upragnione. Zabezpieczaja bowiem co$ najbardziej podstawowego/pierwsze-
go/pierwotnego, czyli ontyczng strukture cztowieka.
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Dlaczego owe dobra sg potrzebne, a ich brak oznacza, iz dana osoba jest
niespetniona?

Dzigki tym dobrom aktualizuje si¢ potencjalna natura czlowieka, ktory
staje si¢ wtedy bardziej sobg. ,W tym [zas], zeby stac si¢ bardziej sobg zawiera
si¢ zasadnicze dobro kazdego bytu” (Wojtyla, 2007, s. 37). Dobrem kazdego
czlowieka jest zatem aktualizacja potencjalnosci wlasnej natury duchowo-
-cielesnej. Do tego za$ stuza takie srodki (dobra) materialne i duchowe jak
pozywienie, mieszkanie czy wyksztalcenie. Status owych potrzeb jest zatem
wysoki, poniewaz jest to status ontyczny/metafizyczny. Potrzeby czlowieka sg
kompatybilne z jego ontyczng struktura.

Potrzeby metafizyczne staly si¢ nowym kryterium systematyzacji praw
cztowieka. Wykazano, iz potrzeby powinny determinowaé (wyznaczaé)
tres¢ praw czlowieka, gdyz tylko dzigki nim zostanie przezwyciezony relaty-
wizm normatywny. ,Konieczne jest, aby poszczegdlne przepisy prawne byty
zgodne z ponadczasowymi normami moralnymi i jednocze$nie potrzebami
czlowieka, czyli takimi, ktére nie s3 negowane w wielu sytuacjach prawych”
(Sitek, 2016, 1, s. XIII). Obecnie bowiem rozumienie praw czlowieka w Eu-
ropie nie jest akceptowane przez kraje z innych kregow kulturowych (Si-
tek, 2016, I1, s. 211-212). Przyjecie potrzeb jako czynnika determinujgcego
tres¢ praw czlowieka powoduje, ze zostaly one uniezaleznione od zmien-
nych warunkéw spoleczno-politycznych. Moga by¢ uniwersalnym punk-
tem odniesienia dla wielu kultur. Ten spos6b my$lenia o prawach cztowieka
stanowi niejako pogodzenie Parmenidesa z Heraklitem przez Platona. Jak
mozna rozumie¢ owg teze? Parmenides twierdzit, ze nie ma ruchu, Hera-
klit zas uwazal, ze ,,stale jest to, ze nic nie jest stale”. Platon za$ zachowal te
dwa elementy. Platon nie mogl nie dostrzec zmian, lecz pod ich podszewka
zauwazyl co$ dla owych zmian stalego. W plaszczyznie prawa tym czyms
stalym sa potrzeby osadzone w strukturze metafizycznej. Potrzeby fizyczne
majg kontekst metafizyczny. Mamy tu zatem nawigzanie do klasyki filozo-
ficznego myslenia i zarazem zwrot poznawczy jako swoiste przezwycigzenie
rozumienia praw czltowieka opartych na zdobyczach rewolucji francuskie;.
Koncepcja niezmiennosci tresci praw i ich interpretacji moze by¢ ocalona
przez zwigzanie ich z potrzebami, ktére dotycza metafizycznej struktury
osoby ludzkiej. ,(Jednak) tylko realne potrzeby zbiorowe i indywidualne
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(jesli znajduja usprawiedliwienie w zbiorowych) narzucaja rygor prawny”
(Krajewski, 2017, s. 75). Nalezy bowiem przychylic¢ sie do tezy, wg ktdrej ist-
nieje obiektywna natura ludzka, ktéra (jak sadzil Mitosz) oznacza istnienie
zespolu ,,potrzeb i aspiracji wlasciwych czlowiekowi” Ignorowanie owych
potrzeb doprowadzito za$ (jak twierdzil Kotakowski) do upadku komuni-
zmu, ktory rozbil sie o ,jakie$ fundamentalne uksztaltowanie czlowieka”
(Breczko, 2010, s. 304).

METAFIZYKA W LITERATURZE NA PRZYKLEADZIE
TWORCZOSCI RYMKIEWICZA I MILOSZA

Miejscem metafizyki jest teren literatury. Owe zwiazki sa réznorodne
i skomplikowane, posrednie i bezposrednie. Koligacje te moga by¢ efektem
ingerencji filozoféw w problematyke literacka (ingardenowskie analizy prze-
zycia estetycznego) lub nastepstwem refleksji filozoficznie zorientowanych
literaturoznawcéw (Kalaga, 2009, s. 15-16). W strone filozofii pierwszej po-
dazali réwniez ludzie pidra — poeci, prozaicy, dramaturdzy. Problematyka
metafizyczna inspiruje tworczo$¢ Jarostawa M. Rymkiewicza. Poeta stylizu-
je liryke na wypowiedz filozoficzng (Traktat metafizyczny), wprowadza ty-
tuly dziet filozoficznych (Nowa Atlantyda), przypomina nazwiska filozoféw
(Spinoza byt pszczolg). Nade wszystko za$, przy pomocy kunsztownego sto-
wa, poszukuje ,,przeswitu istnienia”. Termin ,,przeswit”, chociaz zapozyczony
od Heideggera, ma wiele wspdlnego z aktem istnienia w rozumieniu Arysto-
telesa i $w. Tomasza z Akwinu. Jednym z najwazniejszych tematéw Rymbkie-
wicza jest zatem istnienie — ontyczny element bytu. Poeta wyznal, ze chcialby
~dowiedziec¢ sie, w jaki sposob istnieje si¢ na tym $wiecie (...) jakie sensy
moze mie¢ nasze tutaj istnienie”. ,Prze$witu istnienia” poszukiwal m.in.
w balladach Mickiewicza czerpigcych z wiesci gminnej. Wyjasnial, iz historia
jeziora Switez, poszukiwanie realiow Tuhanowego miasta i $witezianek jest
poszukiwaniem transcendencji — drugiej strony bytu bedacej racja istnienia
tej pierwszej. Twdrczos¢ Rymkiewicza mozna okresli¢ mianem poezji me-
tafizycznych pytan. Poeta w liryce stawia pytania o transcendencje, mozli-
wos¢ doswiadczenia Boga, sens $mierci i rozpadu ciata, przyczyne obecnosci
zla, krucho$¢ bytu materialnego. Przywoluje spor o uniwersalia (Wozniak-
Labieniec, 2017, s. 13, 182-185, 195).
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Filozoficzny wymiar literatury stanowi réwniez twoérczos¢ pisarzy z kregu
»Kultury” paryskiej, co precyzyjnie wykazal Jacek Breczko w erudycyjnym
studium poswigconym historiozofii tej wlasnie intelektualnej formacji XX w.
(Breczko, 2010). Na skutek wzajemnego przenikania si¢ filozofii i literatury
problemy filozoficzne mogg by¢ rowniez dostepne dla przecigtnego cztowieka.
Docieraja do niego bowiem za posrednictwem utwordw, w ktdrych tylko po-
zornie chodzi o kunszt artystyczny (Bauchrowicz, 2012, s. 183). Pod splotem
artystycznych srodkéw wyrazu utajona jest bowiem tres¢ metafizyczna, ktora
dzieki owej literackiej oprawie jest niejednokrotnie tatwiej przyswajalna.

Miejscem metafizycznego my$lenia jest zatem poezja i eseistyka Czestawa
Mitosza przypominajaca splot réznorodnych nici powigzanych w misternie
utkany gobelin. Milosz bowiem byl nie tylko poeta, lecz réwniez filozofem
i teologiem. Uwazal, iz wszystkie jego ,,ruchy umystu” byly religijne. Filozofie
i poezje rozumiat jako instrument (fortepian) stuzacy do wydobywania teo-
logicznych i mistycznych watkéw (tonéw) myslowych (Breczko, 2010, s. 301,
304). Tworczos¢ Milosza to efekt dialogu pomiedzy poets, filozofem i teolo-
giem. Nalezy zaznaczy¢, ze chodzi tu o dialog logocentryczny. Logos oznacza
precyzje mysli, madro$¢, sens i tad uporzadkowanego myslenia i dzialania
(Lazewska, 2016, s. 33). Wiersze i eseje Miltosza s3 tego przyktadem. Z tego
powodu mozna rozumie¢ naszego Nobliste jako proroka stowa logocentrycz-
nego. W sposobie myslenia Poety nie spelnit si¢ nihilizm. Poezja Milosza jest
bowiem $wiadectwem kontestacji niewiary w nic (Lubelska-Renouf, 2014,
s. 178, 183). Opowiedzial si¢ za ,,Bytem przeciw Nicosci” (Milosz za Breczko,
2010, s. 301). Obcy byt mu nihilizm epistemologiczny. Wierzyl w poznawcza
moc rozumu (Breczko, 2010, s. 302).

Mitosz, podobnie jak Dostojewski, zywit przekonanie, iz ,,historia ma uta-
jong tres$¢ metafizyczng’, a rzeczywistos¢ jest ,,misterng tkaning stawania sie,
gdzie Zadna nitka nie powinna by¢ pominieta” (za Breczko, 2010, s. 303).
Tkanina rzeczywistosci, jak kazda tkanina, posiada sobie wlasciwg podszew-
ke skrywajaca prawdziwe znaczenie egzystencji. Poeta ujal ten aspekt naste-
pujaco: ,za niedosiezng zaslona/ sens ziemskich spraw umieszczono” (Mi-
tosz, 2000, s. 99). Nadzieje na poznanie owej metafizycznej podszewki §wiata
wyrazil w wierszu Sens: ,Kiedy umre, zobacze podszewke $wiata./ Druga
strone, za ptakiem, gora i zachodem stonca” (Milosz za Breczko, s. 2015, II,
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s. 268). Jednak juz tu i teraz niestrudzenie wypracowywal réznorodne ro-
zumienia rzeczywistosci, nadajac abstrakcyjnym spekulacjom filozoficznym
poetyckie wzmocnienie.

Efektem zrozumienia wspoétzaleznosci metafizycznych nici rzeczywistosci
stal sie zapis poetycki, w ktdrym mozna wyréznic trzy kregi tematyczne doty-
czace bytu realnie istniejacego. Pierwszy krag to liryka, w ktérej Poeta dowo-
dzi, iz rzeczywistos¢ jest, to znaczy nie jest ztudzeniem lub snem. Do drugie-
go kregu naleza utwory wyjasniajace, dlaczego rzeczywistos¢ jest. Trzeci krag
natomiast stanowig wiersze opisujace specyfike rzeczywistosci. Mitosz dal tu
zatem $wiadectwo tego, jaka ona jest. Tworczos¢ Mitosza jako ,,namigtna po-
gon za Rzeczywistoscig” (Fiut, 1987, s. 14, 33) moze by¢ zatem ujeta w sche-
macie ,,ze jest — dlaczego jest — jaka jest”. Milosz poszukiwal odpowiedzi na
pytania: ,dlaczego rzeczywisto$¢ jest?” i ,jaka jest rzeczywisto§¢?”. Natomiast
fakt istnienia rzeczywistosci przyjal, nie prowadzac (jak Kant i Kartezjusz)
sporu o jej istnienie. Zachwyt nad faktem istnienia utrwalil w prozie poetyc-
kiej Esse: ,Krzyczcie, dmijcie w traby, utworzcie tysigczne pochody, skacz-
cie, rozdzierajcie sobie ubrania, powtarzajac to jedno: jest!” (Mitosz, 2002,
s. 255). Gdzie jest to ,jest” (Lubelska-Renouf, 2014, s. 185)? Aktu istnienia
nie mozna zdefiniowa¢, lecz mozna si¢ nim syci¢ — w akcie kontemplacji.
Sycenie si¢ aktem istnienia polega na syceniu si¢ konkretem dnia codzienne-
go, $wiatem widzialnym - zobaczonym, zapamietanym, zinterpretowanym.
W zwigzku z tym sensualizm byl motoryczna sifa poezji Milosza (Fiut, 1987,
s. 14, 33). I wlasnie 6w bezposredni kontakt ze swiatem poprzez dotyk, smak
i zapach jest dowodzeniem aktu istnienia, $wiadczeniem o akcie istnienia,
efektem metafizycznego sposobu myslenia poszukujacego ukrytej zasady
rzeczywisto$ci. Jest nig istnienie urealniajgce istote. Poprzez wierne oddanie
szczegolow istoty Mitosz kontemplowal istnienie, tworzac tym samym nowa
jakos¢ poezji kontemplujacej byt (Fiut, 1987, s. 249-253).

Akt istnienia bylby owym ,,momentem wiecznym’, ktérego Mitosz poszu-
kiwal w rzeczywistosci przypominajacej heraklitejska rzeke przemian - sym-
bol uptywajacego czasu. Urzeczenie ruchem, ,,bez zadnego punktu odniesienia
poza nim” byloby bowiem nihilizmem (Tomasik, 2011, s. 163). Poeta nie mogt
nie zauwazy¢ — podobnie jak starozytni Jonczycy - zmiennosci $wiata. Kierujac
sie metafizycznym sposobem myslenia, sadzit jednak, iz prawdziwg rzeczywi-
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stoscig nie jest zmienna doczesno$¢, lecz jej metafizyczna podszewka — niewi-
doczna dla zmystéw, odkrywana na drodze operacji intelektualnych — myslenia
i rozumowania. Podejmowat wigc, idac tropem owych pierwszych filozofow
przyrody, poszukiwanie elementu wspdlnego i wiecznego dla réznorodnej
i przemijajacej rzeczywistosci. ,Wypatrywal” zatem - ukrytego przed zmy-
stami - arché, principium bytu, czyli przyczyny rzeczywistosci, ktora byla-
by owym podjetym z ruchu ,momentem wiecznym” (Milosz, 2002, s. 163).
W Traktacie moralnym wystosowal do czytelnika swoisty apel: ,,Siegaj i prze-
dze bierz za przedza/ Az kruche nitki si¢ rozkreca/ I na dnie z wolna sie uka-
ze/ Poczwarka nietykalna zdarzen/ I przedze zwin. I z pelng wiedza/ Ze tylko
przez nig oczy $ledza/ Te gwiazde przeobrazen wrzaca/ Czyn, poki dni ci si¢
nie skonczg” (Milosz, 2002, s. 86). Warunki nabywania tego rodzaju wiedzy
wymienil w wierszu Czego nauczytem sie od Jeanne Hersch?. Zaliczyt do nich
wiare w moc rozumu, ktdry jest zdolny do poznawania swiata i wykrywania
prawdy obiektywnej. Bylaby to ,wiara filozoficzna’, czyli wiara w transcen-
dencje - istotna cecha cztowieczenstwa (Milosz, 2000, s. 59-60).

Uosobieniem transcendencji jest Samoistne Istnienie - Bog. Wyznaniem
wiary w Boga jest wiersz Wbrew naturze, w ktérym Poeta powtarza: ,Wierze
w Boga i wiem/ Ze nie ma na to zadnych usprawiedliwien” (za Breczko, 2015,
I, s. 100). Zgubnym skutkiem utraty niewiary w Boga jest reakcja ze strony
intelektu, czyli nihilizm (zanik sensu) w réznych postaciach: moralnej, episte-
mologicznej i ontologicznej oraz reakcje ze strony woli, czyli rozpacz (Breczko,
2015, 1, s. 102). Poetycka egzemplifikacja owego stanu duszy, ktdra pozostata
bez Samoistnego Istnienia — wlasciwej sobie ,,sity witalnej”, jest wiersz Oeco-
nomia Divina. W zwigzku z owym oplakanym stanem Zycia, tzn. brakiem bo-
skosci, nalezy, jak sadzi Poeta, lamentowac¢ i blaga¢, aby zostala cztowiekowi
wrocona Druga przestrzeri (Lubelska-Renouf, 2014, s. 178-179).

Powrotem do Drugiej przestrzeni jest rozwazanie Tomaszowych ,,dowo-
déw” na istnienie Boga, ktérych abstrakcyjny schemat Mitosz wypelnit zmy-
stowa trescig. I tak komentarzem do ,dowodu” ze stopni bytu (ex gradibus
perfectionis) jest wiersz Glos: ,,Ale jezeli inteligencja ludzka, cho¢ przy¢mio-
na/ Odkryta dwa razy dwa i inne matematyczne prawa/ To gdyby ja rozjasni¢
odkrytaby wigcej/ Az po cala budowe wszechs$wiata./ Tak wiec pomyst inte-
ligencji bezcielesnych czyli anioléw/ ma uzasadnienie” (za Breczko, 2015, I,
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s. 104). I podobnie jak dla psa sfera ludzkich doznan jest niedostepna - z po-
wodu jego ograniczonych mozliwosci pojmowania - tak dla cztowieka niepo-
jeta jest sfera dzialania aniotéw zajmujacych wzgledem niego wyzsza pozycje
na stopniach bytu (Breczko, 2015, I, s. 102-103).

PODSUMOWANIE

Postrzeganie rzeczywistosci jako gobelinu z ukrytg podszewka tworzaca
jej mniej widoczng warstwe, ktdrej poznanie jest warunkiem nabycia pelniej-
szej wiedzy na temat widocznej powierzchni, nie bytoby mozliwe bez meta-
fizycznego sposobu myslenia. Specyfika owego myslenia jest poszukiwanie
przyczyn, ,,zagladanie pod podszewke”, co w filozoficznej terminologii zosta-
to okreslane mianem identyfikacji. Dojscie Milosza do stwierdzenia, Ze trans-
cendengja jest ,,druga strong gobelinu” przywraca ,,drugg przestrzen” i ratu-
je tym samym ,rzeczywisto$¢ w sensie metafizycznym” (Breczko, 2015, II,
s. 271, 258). Z kolei przyjecie potrzeb jako determinantéw tresci praw czto-
wieka ratuje ich obiektywne fundamenty, uniezalezniajac je od zmiennych
kontekstéw kulturowo-spotecznych. Tym samym obie teorie chronig przed
powazng chorobg nowoczesnosci, czyli nihilizmem, ktéry zdaniem Milosza
oznacza urzeczenie ruchem ,,bez zadnego punktu odniesienia poza nim” (za
Tomasik, 2011, s. 16).
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