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ABSTRACTS

Among other things global transformations, have had a huge change
in the area of family and marriage. The traditional model of the family
based on marriage understood as the union of a man and a woman must
coexist with the model of marriage between persons of the same sex.
An important role in these changes, having been reflected in legislation,
played by the European Court of Human Rights, which, by expanding
the interpretation of provisions of the Convention for the Protection of
Human Rights and Fundamental Freedoms introduced to the doctrine of
non-discrimination of any relationships. Such a position raises a number
of comments and even objections. In the jurisprudence of the Court can
see a clear line to protect children against their abuse.

Przemiany globalne miedzy innymi wywarly ogromne zmiany
w obszarze rodziny i malzenstwa. Tradycyjny model rodziny oparty na
malzenstwie jako zwiazku mezczyzny i kobiety musi wspolegzystowac
zmodelem malzenstwa osob tej samej plci. Istotng role w tych przemianach,
majaca swoje odzwierciedlenie w przepisach prawnych, odgrywa Europejski
Trybunal Praw Czlowieka, ktéry poprzez rozszerzajaca interpretacje
przepiséw Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka i Podstawowych
Wolnosci wprowadza do doktryny zasade¢ niedyskryminacji jakichkolwiek
zwigzkéw miedzyludzkich. Takie stanowisko wzbudza liczne komentarze
a nawet sprzeciwy. W orzecznictwie Trybunatlu mozna zauwazy¢ wyrazna
linie ochrony dzieci przed ich wykorzystywaniem.
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WPROWADZENIE

W centrum zainteresowania Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka
(odtad ETPCz) s takie kwestie, jak: prawo do zycia, prawo do rzetelne-
go procesu sagdowego, wolnos¢ wyrazania opinii, wolnos¢ mysli, sumienia
i wyznania, ochrona wilasnosci oraz prawo do poszanowania zycia prywat-
nego i rodzinnego. Przedmiotem niniejszego opracowania jest okreslenie
koncepcji rodziny, jaka wylania si¢ z orzecznictwa ETPCz w ostatnich latach.

Juz na samym poczatku nalezy zaznaczy¢, ze rodzina stopniowo
przestaje by¢ przedmiotem wiodacym badan naukowych czy konferencji.
Kwestie z nig zwigzane s3 najczedciej rozwazane w ramach problemow
zwigzanych z zabezpieczeniami spolecznymi, przestgpczoscia, a przede
wszystkim w ramach nowych trendéw myslowych, majacych wplyw
na tworzenie si¢ nowego ladu spolecznego. W nurcie filozofii gender
tradycyjna rodzina jawi sie jako struktura przestarzala, niesprawiedliwa,
czesto generujaca zachowania spolecznie prawnie niedopuszczalne.
Przedmiotem niniejszego opracowania jest ukazanie przykladowych
rozwigzan ETPCz dotyczacych rodziny jako takiej w celu ukazania
roli w ksztaltowaniu sie¢ nowej koncepcji rodziny w Europie. Ponadto
zostang wskazane instrumenty, przy pomocy ktérych ETPCz zmiany te
przeprowadza.

Stad Jean-Paul Costa, sedzia ETPCz, podczas kolokwium francusko-
brytyjsko-irlandzkiego, ktére odbylto si¢ 14 maja 2011 r. stwierdzil, Ze:
w calej Europie obserwujemy fundamentalne zmiany w tradycyjnym mo-
delu rodziny od dwudziestu lub trzydziestu lat co najmniej. Te zmiany
postaw i zachowar i towarzyszqce im znaczne postepy w technologii me-
dycznej doprowadzily tradycyjng rodzing i prawa obywatelskie do potrze-
by rozwoju, dostosowania i zmian. Liczba takich spraw wplywajgcych do
Trybunatu w Strasburgu rosnie. Skarzgcy, ktorzy czujg, ze ich szczegélna
sytuacja osobista i rodzinna nie jest odpowiednio uznawana w prawie kra-
jowym powotujqg si¢ na ochrong Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka.
Jak Trybunatl w Strasburgu stwierdzit, od poczgtku konwencja jest ,zywym
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instrumentem» i nalezy interpretowac ja w dzisiejszych warunkach. Jest
to podstawa ewolucyjnego charakteru orzecznictwa naszego Trybunalu
(ttumaczenie wiasne).

Powyzsza wypowiedz sedziego francuskiego pochodzenia wskazuje
na dwa istotne elementy polityki rodzinnej ETPCz. Pierwszy z nich to
afirmacja wszelkich form rodziny, nawet skrajnie réznych od tradycyjnej
koncepcji rodziny, ugruntowanej od wiekéw na kontynencie europejskim.
U jej podioza lezy chrzescijanski system wartosci, z centralng koncepcja
malzenstwa rozumianego jako zwigzku mezczyzny i kobiety. W tej optyce
uznawano za niedopuszczalne zalegalizowanie zwigzku o0séb tej sa-
mej plci czy tez malzenstw poligamicznych. Zrédel tej koncepcji nalezy
szuka¢ w Pismie swietym, zwlaszcza w wypowiedziach Chrystusa. Do tych
zrodel wielokrotnie nawigzywal bl. Jan Pawel II w swoich katechezach
dotyczacych malzenstw czy rodziny (Bar, 2007, s. 22 n). Jak zauwazyt
jednak Jean-Paul Costa od dwudziestu - trzydziestu lat ten tradycyjny mo-
del rodziny ulega do$¢ radykalnej zmianie. Przyczyn takiego stanu rzeczy
nalezy upatrywa¢ w tworzeniu wielokulturowej spotecznosci w Europie,
zwlaszcza w Unii Europejskiej, bedacej skutkiem kolonializmu i postkolo-
nialnej polityki wielu krajéw europejskich oraz otwarcia na kraje wscho-
du, zwlaszcza Ukraine i Rosje, ktore od wiekow sg krajami wielokultu-
rowymi. Na tworzenie si¢ nowej wielokulturowej spotecznosci ma réwniez
duzy wplyw globalizacja, zwlaszcza mozliwo$¢ przemieszczania sie 0sdb
pochodzacych z réznych kultur (Majer, 2012, 5.241).

Drugim elementem polityki rodzinnej ETPCz jest prawna i faktyczna
ochrona dzieci. Akceptacja réznorodnosci form zwigzkéw miedzyludzkich,
bedacych podstawg rodziny rodzi negatywne skutki wobec dzieci, ktore
staja si¢ swoistymi ofiarami nowej sytuacji. Stad ETPCz poszukuje co-
raz nowszych rozwigzan zmierzajacych do zabezpieczenia dobra i inte-
resow dzieci. W analizie orzecznictwa ETPCz brakuje jednak refleksji nad
funkcja rodziny, refleksji, ktéra towarzyszy naszej cywilizacji od ponad
dwdch tysiecy lat (Wojciechowski, 2012, s. 29 n.).

INSTRUMENTY

Po wielu prébach stworzenia europejskiego prawa rodzinnego
(Sokotowski, 2007, s. 11 n.) podstawowym instrumentem do wprowadza-
nia zmian nowych modeli rodziny opartej na zwiazku oséb tej samej plci
lub tez na zwigzkach nietrwalych jest interpretacja poprzez rozstrzygniecia
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ETPCz zapiséw Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka i Podstawowych
Wolnosci z 4 listopada 1950 r. (dalej: Konwencja). Dokument ten zostat
przyjety przez Rade Europy, instytucje powstala w 1949 r. na podstawie
Traktatu Londynskiego. Zapisy tego dokumentu w pierwotnym znac-
zeniu byly odzwierciedleniem postanowien zawartych w Powszechnej
Deklaracji Praw Czlowieka z 1948 r., dokumencie ONZ. Tym samym oba
dokumenty musiaty by¢ konstruowane na bazie pogladéw w duzej mierze
wyplywajacych z nurtéw myslowych budowanych na prawie naturalnym.
Taka hipoteza znajduje swoje opacie w preambule do Konwencji, gdzie
jej tworcy wprost powoluja si¢ na Deklaracje, twierdzac, ze rzgdy paristw
europejskich, dziatajgcych w tym samym duchu i posiadajgcych wspélne
dziedzictwo ideatow i tradycji politycznych, poszanowania wolnosci rzgdow
prawa, podjgc pierwsze kroki w celu zbiorowego zagwarantowania niekté-
rych praw wymienionych w Powszechnej Deklaracji. Dopiero nastgpcza
i rozszerzajaca interpretacja pozwolila odjes¢ od pierwotnych tresci na
rzecz objecia przepisami rowniez nowych stanéw faktycznych.

Szczegdlne znacznie dla omawianego tematu ma artykut 8. Konwencji.
W ust. 1. postanowiono, ze kazdy ma prawo do poszanowania swojego Zy-
cia prywatnego i rodzinnego (...). W ust. 2. tegoz artykulu postanowiono,
ze niedopuszczalna jest ingerencja wladzy publicznej w korzystanie z tego
prawa, z wyjgtkiem przypadkow przewidzianych przez ustawe i koniecznych
w demokratycznym spoleczenistwie z uwagi na bezpieczefistwo panistwowe,
bezpieczenistwo publiczne lub dobrobyt gospodarczy kraju, ochrong porzqd-
ku i zapobieganie przestgpstwom, ochrong zdrowia i moralnosci lub ochro-
ne praw i wolnosci innych oséb. Prawo jednostki do posiadania rodziny
jest tak silne, ze wladza panstwowa nie moze ingerowac, bowiem moze
by¢ to uznane za ingerencje w mir domowy. W konsekwencji kazdy ma
réwniez prawo do tworzenia wlasnych modeli rodziny, nawet sprzecznych
z obowigzujacym prawem danego panstwa.

W wyrokach ETPCz przepis prawa zawarty w art. 8. laczony jest z art.
14. wprowadzajacym zakaz dyskryminacji. W artykule tym postanowio-
no, ze korzystanie z praw i wolnosci wymienionych w niniejszej konwen-
cji powinno by¢ zapewnione bez dyskryminacji wynikajgcej z takich po-
wodow, jak ple¢, rasa, kolor skory, jezyk, religia, przekonania polityczne
i inne, pochodzenie narodowe lub spoleczne, przynaleznos¢ do mniejszo-
$ci narodowej, majgtek, urodzenie bgdz z jakichkolwiek innych przyczyn.
Zakaz dyskryminacji zezwala na uznanie kazdej formy rodziny powstalej
na bazie dowolnego zwiazku oséb tej samej plci. W tym tez duchu inter-
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pretowany jest art. 12., w ktérym postanowiono, ze mezczyzni i kobiety
w wieku malzenskim maja prawo do zawarcia malzenstwa i zalozenia
rodziny, zgodnie z ustawami krajowymi regulujacymi korzystanie z tego
prawa. Tworcy tego zapisu dopuszczaja uznanie kazdej formy zwigzkow
miedzyludzkich, bez wzgledu na plec.

W konsekwencji zmiany wprowadzone przy pomocy interpretacji
rozszerzajacej czy reinterpretacji zapisdw dotychczas niebudzacych
zadnych watpliwosci prowadza do dos¢ istotnych zmian w koncepcji
rodziny i malzenstwa. Malzenstwo przestaje by¢ zwigzkiem na cale zycie,
zwigzkiem trwalym. Przyjemno$¢ i szczedcie jednostki stalo si¢ jednym
z gltéwnych wyznacznikéw decydujacym o diugosci istnienia danego
zwigzku. Jest to przyczyng drastycznego spadku liczby zwigzkow legalnie
rejestrowanych, nawet w odniesieniu do zwigzkéw oséb tej samej pici.
Matzenstwo tez przestalo by¢ fundamentem rodziny, a sama rodzina nie
spelnia juz funkcji podstawowej jednostki organizacyjnej spoteczenstwa.
Zatarciu ulegajg wiezy rodzinne, a coraz wiecej ludzi mieszka samotnie
(Such-Pyrgiel, 2014, s5.198-204).

W tej perspektywie w centrum uwagi ETPCz znajduja sie dzieci jako
najbardziej poszkodowane nowa sytuacja spoleczng rodzinny. Przejawem
orzeczniczej troski ETPCz o dzieci sg liczne orzeczenia wydane w ostatnich
latach, a takze wypowiedz cytowanego na samym poczatku sedziego
ETPCz, ktory powiedzial, iz w strasburskim orzecznictwie zasada przy-
znawania pierwszenistwa ochrony najlepszych intereséw dziecka jest mocno
zakorzeniona. Europejski Trybunatl przywotuje jg w réznych kontekstach
przez lata, poczawszy od ponownego zjednoczenia dzieci zabranych spod
opieki rodzicéw (e.g. Hokkanen v. Finland, 23 September 1994, Series A no.
299-A, and Nuutinen v. Finland, no. 32842/96, ECHR 2000-VIII).

Kazusy analizowane przeze mnie zostang poddane analizie w dwoch
grupach, pierwsza mianowicie bedzie dotyczy¢ rodziny, druga za$ dzieci.

RODZINA — ANALIZA KAZUSOW

Wyroki ETPCz dotyczace rodziny zasadniczo koncertuja si¢ na
wprowadzeniu zmian do porzadkéw prawnych panstw bedacych
cztonkami Rady Europy, regulacji uznajacych zwigzki oséb tej samej plci
na réwni z tymi, ktore tworza mezczyzna i kobieta, a wigc osoby réznej pici.
Dochodzi tym samym jak gdyby do utozsamienia malzenstwa, niezaleznie
od jego skiadu, z rodzing. Pomija si¢ tym samym mozliwos$¢ istnienia
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rodziny w innych ksztaltach, np. rodziny niepelnej, rodziny opartej na
wspoélnocie rodzenstwa, ktdre z réznych przyczyn nie zawarlo zwigzkow
malzenskich, czy w koncu rodzine wielopokoleniows, ktdrej czlonkami
nie musza by¢ wcale wylacznie osoby ze sobg spokrewnione.

W wyroku Schalk and Kopf v. Austria z 24 czerwca 2010 r. ETPCz
stwierdzil, ze Austria winna dokona¢ zmian w ustawodawstwie w celu
umozliwienia rejestracji zwigzkow osob tej samej plci (the Registered
Partnership Act), ktére zyja w stalym zwiazku (a same-sex couple li-
ving in a stable partnership). Uzasadnieniem takiego rozstrzygniecia jest
sprzeczno$¢ austriackiego prawa z art. 8., tj. prawa do prywatnosci i Zycia
rodzinnego oraz 14. Konwencji, tj. zakazu dyskryminacji.

Podobnie ETPCz rozstrzygnal w najnowszej sprawie Vallianatos and
Others v. Greece z 7 listopada 2013 r. Wyrok dotyczyt interpretacji ustawy
22008 r. reformujacej sprawy dotyczace rodziny, dzieci i sprawy spoleczne;j.
W tym akcie normatywnym dopuszczono legalizacje zwigzkéw nieformal-
nych, ale 0s6b réznej plci. Taki stan prawny zostal zaskarzony przez o$miu
Grekow z tego powodu, ze cel ustawy nie moze zosta¢ osiagniety przez
osoby tej samej pici zyjace w stalych zwigzkach. Réwniez w tym przypadku
ETPCz stwierdzit konieczno$¢ dostosowania prawa greckiego do euro-
pejskich standardéw wynikajacych z art. 8. i 14. Konwencji.

Inny przypadek mial miejsce w wyroku Chapin and Charpentier
v. France (application no. 40183/07) z 7 kwietnia 2009 r. i dotyczyl
zawarcia malzenstwa przez osoby tej samej plci w miejscowosci Begles we
Francji. Zdarzenie to mialo miejsce przez wejsciem w zycie ustawy z 2013
roku legalizujacej wszelkie zwigzki partnerskie i nadajacej im takie samo
znaczenie. W konsekwencji sad francuski uznat woéwczas taki zwigzek za
niewazny. Z kolei ETPCz stwierdzil, ze sad francuski tym samym naruszyt
zasady art. 8. Konwencji, czyli prawa do prywatnosci i rodziny.

Inna jeszcze kwestia pojawiala sie¢ w wyroku Orlandi and Others v.
Italy z 3 grudnia 2013 r. Wyrok ten dotyczyt uznania we wloskim porzadku
prawnym malzenstw osob tej samej plci, ktore zawarly go poza granicami
Wloch. To orzeczenie jest o tyle wazne, ze Wlochy nie uznajg zwigzkow
0sob tej samej plci za malzenstwa, a tym samym nie moga stanowic¢
podstawy do istnienia rodziny. Rowniez w tym przypadku ETPCz wskazal,
ze nieuznanie tych zwigzkow za legalne przez wloski porzadek prawny
stanowi naruszenie postanowien art. 8. i 14. Konwencji.

Jednym z przymiotéw rodziny jest wykonywanie wladzy rodzicielskiej.
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W sprawie Salgueiro da Silva Mouta v. Portugal z 21 grudnia 1999 r. ETPCz
uznal, ze zostal naruszony przepis 8. i 14. Konwencji. Podstawe do tego
rozstrzygniecia stanowila sprawa zwigzana z wykonywaniem wiadzy
rodzicielskiej przez ojca, ktory od pewnego czasu zyt w zwiazku z drugim
mezczyzng. Byla Zona i matka ich wspdlnego dziecka zaczela utrudniac
mu widzenia z dzieckiem, za$ sad portugalski nakazal ukrywanie przed
dzieckiem orientacji seksualnej, bowiem dziecko, zdaniem sadu, winno
by¢ wychowane w rodzinie tradycyjnej. Tego pogladu nie podzielit ETPCz,
zdaniem ktérego roznicowanie praw osdb, w tym rodzicéw ze wzgledu na
orientacje seksualng, jest niedopuszczalne. Tym samym orientacja seksual-
na nie powinna by¢ przeszkoda do wykonywania wladzy rodzicielskie;j.

Niezwykle ciekawy stan faktyczny znalazl si¢ u podloza wyroku
Boeckel and Gessner-Boeckel v. Germany z 7 maja 2013 r. Mianowice dwie
kobiety od 2001 r. zyly ze soba w zwigzku cywilnym zarejestrowanym.
Jedna z nich w 2008 r. urodzila syna, wchodzac w zwigzek malzenski
Z mezczyzng, a nastepnie z nim si¢ rozwodzac. Pozostata nadal w zwigzku
cywilnym z owa kobieta. Po urodzeniu dziecka zazadaly wpisania do
metryki jako rodzica drugg kobiete. Na taka prosbe nie przystal jednak
sad niemiecki. W konsekwencji kobiety zaskarzyly owo postanowienie
zart. 8. i 14. Konwencji. ETPCz jednak uznal niedopuszczalno$¢ tej skargi
ze wzgledu na to, Ze obie kobiety nie znajdowaly sie w sytuacji podobnej
do malzenstwa, a co zatem idzie nie doszto do dyskryminacji.

Jeszcze inna kwestia dotyczaca spraw rodzinnych wynikla z wyroku
w sprawie Taddeucci and McCall v. Italy (no. 51362/09) z 10 stycznia 2012
r. Kanwg tej sprawy jest historia Wlocha, ktéry od pewnego czasu byt
zwigzany z obywatelem Nowej Zelandii. Po pewnym czasie postanowili
razem powroci¢ do Whoch i rozpoczaé starania o zalegalizowanie pobytu
partnera z dalekiego kraju we Wloszech. Kwestura nie wyrazita na to
zgody, a to ze wzgledu na fakt, ze w $wietle prawa wloskiego zwigzek
taki nie istnieje. Zainteresowani wniesli skarge na podstawie art. 8. i 14.
Konwencji. Tym razem ETPCz uznala zasadnos¢ skargi, nakazujac
wladzom wloskim uwzglednienie wniosku tej pary na takich samych
zasadach jak w przypadku zwigzku oséb réznej pici.

DZIECI - ANALIZA KAZUSOW
Kwestia adopcji dzieci nie tylko przez zwigzki heteroseksualne, ale

réwniez zwigzki osdb tej samej plci jest wiodagcym nurtem orzecznictwa
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ETPCz. Rozpad tradycyjnej rodziny oraz koniecznos¢ traktowania
wszystkich zwigzkéw miedzyludzkich tak samo (zakaz dyskryminacji)
powoduje, Ze najwiekszymi ofiarami nowej sytuacji sa dzieci. Sg one
pozbawione stabilnego srodowiska, ciepta rodzinnego i bliskosci innych.
Dlatego wedlug ETPCz nowe rozumienie adopcji jest bardzo waznym
problem wlasnie z punktu widzenia dobra dziecka, a zwlaszcza jego
psychiki. Mozliwos¢ adopcji dzieci przez osoby tej samej plci pozostajace
w trwalym zwigzku ze sobg, wedtug ETPCz, jest dobrym rozwigzaniem dla
samych dzieci jak i 0séb tej samej plci pozostajacych w trwaltym zwigzku.
W tym duchu zostalo wydanych przez ETPCz dos¢ duzo wyrokow.

W sprawie Fretté v. France z 26 lutego 2002 r. stwierdzono naruszenie
art. 8. Konwencji poprzez odmowe adopcji dziecka przez mezczyzne
zyjacego w zwigzku z innym mezczyzng. Przyczyng odmowy pozwolenia
na adopcje przez stosowny organ administracji francuskiej byfa orientacja
seksualna. Innym ciekawym przypadkiem jest sprawa Gas and Dubois
v. France z 15 marca 2012 r. Dotyczyla ona skargi przeciwko Francji jednej
z kobiet zyjacych w konkubinacie a dotyczacej mozliwosci adopcji syna
drugiej. Chciano przeprowadzi¢ adopcje tzw. simple adoption order, ktéra we
Francji jest mozliwa tylko w przypadku os6b powiazanych ze sobg wigzami
krwi. W tym przypadku wyrok ETPCz byt niekorzystny wobec skarzacych,
bowiem nie dopatrzono si¢ dyskryminacji (art. 14. Konwencji), ani tez
zaburzenia prawa do prywatnosci i rodziny (art. 8. Konwencji). Te same
reguly byty bowiem stosowane we Francji réwniez w przypadku zwigzkéw
heteroseksualnych. Podobne rozstrzygniecie zapadlo w sprawie X and
Others v. Austria (no. 19010/07) z 19 lutego 2013 r. (Zawisza 2013, s. 153 n.)

Drugim obszarem wyrokowania przez ETPCz jest ochrona dzieci pr-
zed seksualnymi naduzyciami i pornografia, zaréwno wykorzystywanie
dzieci do produkgji pornografii, jak i korzystanie z niej (Raport ETPCz
2011). Jakakolwiek forma wykorzystywania dzieci w tym obszarze stanowi
naruszenie kilku artykutéw Konwencji, w tym art. 2., tj. prawa do zycia
(Kontrova v. Slovakia, no. 7510/04, z 31 maja 2007 r., and Opuz v. Turkey,
no. 33401/02, z 9 czerwca 2009 r.), art. 3., tj. zakazu stosowania tortur
(Mubilanzila Mayeka v. Belgium, no. 13178/03, z 12 pazdziernika 2006 r.),
art. 4, tj. zakazu niewolnictwa i pracy przymusowej (Siliadin v. France, no.
73316/01, z 26 lipca 2005 r.) oraz art. 8., tj. poszanowania zycia rodzinne-
go, w tym prawa dzieci do przebywania razem z rodzicami (L v. Finland,
no. 25651/94, z 27 kwietnia 2000 r.). Do tych wtasnie artykuléw ETPCz
wielokrotnie odwolywal si¢ w swoich orzeczeniach (BadZmirowska-
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Mastowska, 2013a, s. 59 n.; por. Badzmirowska-Mastowska, 2013b,
$5.413-435).

ETPCz wzywa panstwa czlonkowskie Rady Europy do wprowadzenia
stosownych uregulowan prawnych, ktére pewne czyny penalizowalby lub
tez zakazywalby praktyk uderzajacych w godnos¢ cztowieka. Do zakazanych
praktyk nalezy zaliczy¢ uprowadzenia mlodych, czesto nieletnich
dziewczat w celach matrymonialnych (Aydin v. Turkey, no. 23178/94, z 25
wrzesnia 1997 r.) lub tez sprawdzenie u dziewczat dziewictwa (Salmanoglu
and Polttas v. Turkey, no. 15828/03, z 17 marca 2009 r.). Na podstawie
art. 8. Konwencji do$¢ stanowczo ETPCz opowiada si¢ za zachowaniem
naturalnych zwigzkéw dzieci z rodzicami. Stad organy panstwowe winny
z duzg rozwaga podejmowac decyzje o rozdzieleniu dzieci od rodzicéw.
Taka sytuacja moze mie¢ miejsce w przypadku naduzy¢ seksualnych. Tam
jednak, gdzie dokonano rozdzielenia, a jest mozliwe, aby dzieci wrdcity do
rodziny, sady krajowe winny decydowac o powrocie dzieci do rodzicow,
np. K.A. v. Finland, no. 27751/95, z 14 stycznia 2003 r. (Raport ETPCz
2011, s. 7-8).

Na koniec tego punktu rodzi si¢ jednak pytanie o poczucie
bezpieczenstwa dzieci. Czy podejmowane dziatania i ich ochrona przed
naduzyciami sprawia, ze dzieci sa bezpieczniejsze i czy maja psycholo-
gicznie zaspokojong potrzebe bezpieczenstwa? (Antczak, 2012, s. 151 in.).

KONCOWE REFLEKSJE

Zachodzace przemiany globalne wywarly ogromne zmiany w ksztalcie
tradycyjnej rodziny opartej na malzenstwie jako zwigzku mezczyzny i ko-
biety. Zasada niedyskryminacji wprowadzona w art. 14. Konwencji daje
postawy do konsekwentnego wprowadzania do ustawodawstwa panstw
czlonkowskich Rady Europy rozwigzan zmierzajacych do zréwnania ze
sobg wszystkich zwigzkow. W konsekwencji zwiazki osob tej samej plci
nabyly wszelkich praw wlasciwych dotychczas malzenstwu, w tym adopcji
dzieci. Tradycyjny model rodziny stal si¢ jednym z mozliwych i wcale nie-
atrakcyjny, m.in. ze wzgledu na swe chrzescijanskie korzenie.

Taka nowa sytuacja rodzi liczne niepokoje spoteczne, ale rowniez i daje
asumpt do pewnej refleksji nad trwatoscig rodziny. W licznych orzeczeniach
ETPCz wystepuje stwierdzenie trwalosci zwiazku osoéb tej samej plci.
Trybunat jednak nie definiuje pojecia trwalosci. Zapewne nie chodzi
o trwalo$¢ w znaczeniu nauki chrzescijanskiej, czyli istnienia zwigzku do
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konca zycia. Raczej pod uwage brany jest tylko pewien okres wspdlnego
zycia i tworzenia rodziny. Prawo do prywatnosci i zycia rodzinnego
(art. 8. Konwencji) nakazuje akceptowa¢ jakakolwiek forme wspolnego
zycia ludzi. Niewykluczone, ze wkrotce rowniez ochrong prawng zostang
objete zwiazki poligamiczne.

Trudno jest ocenic¢ taka nowa sytuacje, chociaz nie sposdb nie zauwazy¢
licznych niepokojow spolecznych, a przede wszystkim zachwiania
réwnowagi spolecznej. Wigkszos¢ spoleczenstwa europejskiego bowiem
nadal w wigkszym lub mniejszym stopniu zyje warto$ciami tradycyjnymi.
Czy przy bezwzglednym wcielaniu w Zycie zasady tolerancji kazdej formy
zwigzku miedzyludzkiego nie dochodzi do ograniczenia praw wigkszosci?
Ubiegloroczny sprzeciw wielu milionéw Francuzéw wobec tzw. ustawy
»malzenstwo dla wszystkich” zostal catkowicie zlekcewazony przez
Parlament Francuski. Czy nie jest to nowa forma dyskryminacji wiekszosci
przez mniejszosci i naruszania przepisu art. 8. Konwencji?

Niewatpliwie pozytywnie nalezy oceni¢ starania ETPCz w obszarze
ochrony praw dzieci, ktére s3 najbardziej poszkodowane nowg sytuacja.
W orzecznictwie Trybunatu mozna zauwazy¢ wyrazna lini¢ ochrony dzieci
przed ich wykorzystywaniem oraz prawem do przebywania w ich natural-
nej rodzinie. Ale i tu rodzi si¢ pytanie, czy sama ochrona prawna, admini-
stracyjna czy sadowa od zagrozen zastapi prawo do tozsamosci, posiadania
ojca i matki, dziadkéw, rodzenstwa, po prostu szczesliwego dziecinstwa.
Te pytania sg aktualne nawet w $wietle wielu stabosci tradycyjnej rodziny
i jej rozkladu. Czas pokaze, ktora z opcji zwyciezy. Nie wszystko bowiem
mozna uregulowaé czy tez nakazaé poprzez wyroki sagdowe. Zycie ma to do
siebie, ze czgsto biegnie obok regulacji prawnych, najczesciej nieznanych
przecietnym ludziom.
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