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ABSTRACTS

This paper concerns Polish nationalist discourse. The author tries to
describe the most important features of this discourse in a synthetic way
taking into account a historical perspective. He claims that if it comes
to its key elements, the structure of the discourse is constant despite
changeable socio-political circumstances. Only less relevant elements like
means used by nationalists in order to achieve their main goal which is
the power change. The author of this paper formulates its conclusions on
the basis of analysis of texts published on the websites associated with
nationalist movement. The authors of analyzed texts are former members
and leaders of Mlodziez Wszechpolska which is among the most influ-
ential Polish nationalist organizations. Therefore, their point of view can
be consider as an adequate representative for Polish nationalist ideology
in general.

Artykul dotyczy polskiego dyskursu nacjonalistycznego. Autor po-
dejmuje w nim probe syntetycznego opisania najwazniejszych cech tego
dyskursu w perspektywie historycznej. Twierdzi, Zze zasadnicza struktu-
ra polskiego dyskursu nacjonalistycznego jest trwala, pomimo zmienia-
jacych sie okolicznosci spotecznych i politycznych. Zmienne sag w nim
tylko elementy drugoplanowe, takie jak $rodki dzialania, majace stuzy¢
osiggnieciu zalozonych celéw, z ktérych gtéwnym jest zdobycie wladzy.
Autor wyciaga swoje wnioski na podstawie analizy tekstow publikowa-
nych na stronach internetowych zwigzanych z organizacjami nacjo-
nalistycznymi. Autorzy analizowanych tekstéw sa bylymi dzialacza-
mi lub liderami jednej z nacjonalistycznych organizacji - Mtodziezy
Wszechpolskiej, a zatem ich poglady stanowia adekwatng reprezentacje
ideologii nacjonalistyczne;j.
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UWAGI WSTEPNE

Jeszcze pol wieku temu mozna bylo mysleé, ze epoka nacjonalizmu
przemineta bezpowrotnie, przynajmniej w Europie. Dzi$, kiedy Unia
Europejska zagrozona jest przez egoistyczng polityke poszczegélnych pan-
stwa narodowych, a partie nacjonalistyczne maja swoich przedstawicieli
nawet w Parlamencie Europejskim, nalezy powréci¢ do badan nad nacjo-
nalizmem. Lepsze zrozumienie tego zjawiska pozwoli by¢ moze ustrzec
Europe przed destrukcyjnym wplywem skrajnych nacjonalizméw. Celem
niniejszego artykulu jest analiza polskiego dyskursu nacjonalistycznego
i proba wskazania jego trwalych elementéw oraz takich, ktore ulegaja
zmianom w zaleznosci od spoleczno-politycznego kontekstu. Z moich
dotychczasowych analiz wynika bowiem, ze zaskakujaco duzo elementow
ideologii powstalej przeciez pod koniec XIX, w pierwszym okresie funk-
cjonowania ruchu narodowego, nadal jest czescig wspotczesnego nacjo-
nalizmu. Gléwna osig nacjonalistycznego dyskursu jest natomiast figura
wroga. Pytanie, na ktére chce odpowiedzie¢, dotyczy tego, ktorzy aktorzy
spoleczni sg wspolczesnie postrzegani przez dziataczy i publicystow ruchu
narodowego jako wrogowie.

Przedmiotem analizy beda teksty bytych dzialaczy Mlodziezy Wszech-
polskiej, ktorzy obecnie nadal utozsamiajgcych sie z ideologia nacjonali-
styczng i publikujg swoje wypowiedzi na stronach internetowych zwia-
zanych z ruchem narodowym. Metoda analizy zastosowana do badania
wybranych tekstow jest Krytyczna Analiza Dyskursu inspirowana podej-
$ciem miedzy innymi Teuna van Dijka (1993), o ktdrej szczegétowo pisa-
fem w innym miejscu.! Tu chcialbym tylko przypomnie¢, ze specyfika tej
metody jest swego rodzaju zaangazowanie badacza w analizowany pro-
blem. Krytyczne podejscie ma bowiem na celu udzial w rozwigzywaniu
problemoéw spolecznych poprzez wskazywanie niesprawiedliwosci, ktore
wymagaja naprawienia.
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Z ARYS HISTORII I IDEOLOGII POLSKIEGO RUCHU NARODOWEGO

Polski ruch narodowy pojawil si¢ stosunkowo pézno na tle zachod-
nioeuropejskich odpowiednikéw. Jedna z gtéwnych przyczyn tego zjawi-
ska byly zapewne doswiadczenia walk niepodlegto$ciowych, ktére Polacy
prowadzili w XIX wieku, ponoszac kolejne kleski, pogarszajace sytuacje
polskiej ludnosci. Historia polskiego nacjonalizmu jest do§¢ dobrze opi-
sana, zatem nie ma potrzeby przypominania jej w niniejszym artykule,
ktérego celem jest przede wszystkim rekonstrukcja najwazniejszych
elementow, skladajacych si¢ na wspdlczesny dyskurs nacjonalistyczny.
Nie da sig, rzecz jasna, unikng¢ pewnych odwotan do historii, ponie-
waz niektére wydarzenia mialy kluczowe znaczenie dla ksztattu nacjo-
nalistycznego dyskursu, a takze sama historia w tymze dyskursie peini
wazna role.

Kluczowa postacig polskiego nacjonalizmu jest Roman Dmowski,
ktérego mysl polityczna i spoleczna jest nadal uznawana przez polskich
nacjonalistoéw za najwazniejszy punkt odniesienia. Chociaz Dmowski nie
byt jedynym dzialaczem ruchu narodowego, to w powszechnej $§wiado-
mosci funkcjonuje on jako jego tworca. Niewatpliwie wplyw tego polityka
na ksztalt polskiego ruchu narodowego i nacjonalistyczny dyskurs jest
znaczacy. Mozna wskaza¢ kilka elementéw mysli Dmowskiego, ktdre naj-
silniej na niego oddziatuja. Swoje idee Dmowski zawart w ksiazce Mysli
nowoczesnego Polaka (1994), ktéra jest swego rodzaju manifestem pol-
skiego nacjonalizmu. Przede wszystkim jest to wizja narodu, wzorowana
na nowoczesnych narodach europejskich, z ktérych najwiekszym podzi-
wem darzyt Dmowski Anglikéw, szczegélnie ze wzgledu na ich globalng
wowczas dominacje gospodarczo-kulturowa. Drugim waznym elementem
byt krytycyzm wobec polskiego romantyzmu narodowego, ktérego efek-
tem byly nieudane powstania przeciwko Rosji.

Oprocz idei Dmowskiego, istotnym czynnikiem ksztattujagcym polski
nacjonalizm byl konflikt miedzy obozem narodowym a obozem Pitsud-
skiego. Jego kulminacja miala miejsce po zamachu stanu dokonanym
przez Jozefa Pilsudskiego w 1926 roku. Wowczas pogrzebane zostaly
nadzieje ruchu narodowego na przejecie wtadzy w Polsce. Sam Dmowski
natomiast zradykalizowal swoje idee, zawierajac sojusz z katolicyzmem.
Wezesniej, w ideologii polskiego nacjonalizmu katolicyzm byl czescia
polskiej tradycji, ale podporzadkowang idei narodu. Od 1927 roku, kiedy
Dmowski opublikowal broszure Koscié?, naréd, panstwo (1993), katoli-
cyzm stal si¢ koniecznym, nieusuwalnym elementem polskiej tozsamosci
narodowe;j.
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Kilka pierwszych dekad istnienia ruchu narodowego mozna uzna¢
za kluczowe dla polskiego nacjonalizmu. To wowczas pojawily sie i byly
rozwijane idee, stanowigce najwazniejsze elementy nacjonalistycznego
dyskursu. Pierwsza z tych idei, ktéra w okresie dwudziestolecia miedzy-
wojennego stala si¢ problematyczna z uwagi na sojusz z katolicyzmem,
byt egoizm narodowy. Pogodzenie chrzescijanistwa jako religii uniwersa-
listycznej i tejze idei egoizmu narodowego wymagato od nacjonalistycz-
nych myslicieli nie lada ekwilibrystyki. Efektem tych wysitkéw byt nacjo-
nalizm chrzescijanski, ktéry mial pogodzic te sprzecznosci. Dzieki niemu,
przynajmniej teoretycznie, udalo si¢ polskim nacjonalistom odcia¢ od
wloskiego i niemieckiego faszyzmu oraz oprze¢ wizje spoteczenstwa na
sredniowiecznej filozofii i teologii, przede wszystkim Tomasza z Akwinu.
W ten sposob idealizowane stanowe, cechowe i hierarchiczne spoteczen-
stwo $redniowieczne stalo si¢ wzorem, wedle ktérego mial by¢ tworzony
nowoczesny narod polski.

W nacjonalistycznym sposobie myslenia wazng role odgrywa figura
wroga. Polacy w tej roli tradycyjnie obsadzali mocarstwa, ktére dokon-
czyly dzieta upadku I Rzeczypospolitej. Polscy nacjonalisci wykreowali
nowych wrogdw: Masonéw i Zydéw. Ci drudzy zostali uznani przez
nacjonalistycznych myslicieli za gléwng przeszkode na drodze do budowy
nowoczesnego narodu polskiego z uwagi na fakt, ze w strukturze spolecz-
nej zajmowali miejsce klasy sredniej, uniemozliwiajgc tym samy rozwoj
etnicznie polskiej klasy $redniej. Wobec Zydow, szczegdlnie w latach 30.
XX wieku, podejmowano liczne préby ograniczenia praw w dostepie do
sfery publicznej. Najbardziej znanym przypadkiem byl numerus clausus,
czyli ograniczenie liczby 0séb pochodzenia zydowskiego, przyjmowanych
na wyzsze uczelnie. Jednym z efektow antyzydowskiej ideologii polskich
nacjonalistow byt takze gospodarczy bojkot spotecznosci zydowskiej.

Charakterystyke wspolczesnego dyskursu nacjonalistycznego mozna
rozpoczaé od opisu ideologii Mlodziezy Wszechpolskiej, reaktywowanej
przez Romana Giertycha w 1989 roku i nawigzujacej nazwa do organizacji
zalozonej przez Romana Dmowskiego w 1922 roku. Szczegétowej analizy
dyskursu mtodych narodowcéw dokonatem w innym miejscu, a tu chcial-
bym tylko przywola¢ najwazniejsze wnioski, ktére w zestawieniu z analiza
wspolczesnego dyskursu, pozwolg ukaza¢ zmiany oraz trwale elementy
nacjonalistycznego dyskursu.

Jednym z niezmiennych elementéw dyskursu nacjonalistycznego jest
gltéwny cel dziatan - przejecie wladzy. Aby ten cel zrealizowa¢, projekto-
wano i projektuje si¢ nadal rézne strategie, ktére w przyblizeniu mozna
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uja¢ w hasto: praca u podstaw. Na strategie Mlodziezy Wszechpolskiej
z okresu pierwszych dwudziestu lat po reaktywacji sktadata si¢ troska
o publiczny wizerunek, reinterpretacja historii oraz walka ze zmianami
spolecznymi, zwigzanymi z pojawieniem si¢ ruchdéw feministycznych oraz
LGBT. W publikowanych na stronie internetowej organizacji tekstach,
mlodzi nacjonali$ci poswigcili wiele uwagi osobom homoseksualnym
oraz feministkom, ktérych obsadzili w roli najwigkszych wrogéw narodu.
Tak jak Zydzi w ideologii przedwojennych nacjonalistow, tak feministki,
geje i lesbijki w ideologii wspolczesnej Mlodziezy Wszechpolskiej sym-
bolizujg to wszystko, co nie miesci si¢ w nacjonalistycznej wizji narodu.
Bronig, stosowang przez mlodych nacjonalistow do walki z osobami nale-
zacymi do tych kategorii spolecznych, bylo dyskredytowanie feministek
poprzez konstruowanie ich negatywnego wizerunku jako niekobiecych
kobiet, a zatem nie majacych prawa do wypowiadania si¢ w imieniu
kobiet. W przypadku gejow i lesbijek z kolei podkreslano, ze homoseksu-
alizm jest niezgodny z naturg i stanowi zagrozenie dla rodziny. Ponadto
homoseksualisci jawig sie¢ w analizowanych tekstach z jednej strony jako
przestepcy, a z drugiej — jako sita polityczna, ktéra zada specjalnych przy-
wilejow dla gejow i lesbijek.

Obecny ksztalt ruchu narodowego jest efektem przetomu jaki dokonat
sie w 2007 roku, kiedy to zalozyciel Mlodziezy Wszechpolskiej — Roman
Giertych - odcial si¢ od tej organizacji z uwagi na zwigzane z jej dzia-
taczami skandale i oskarzenia o faszyzm. Wtedy czlonkowie Mlodziezy
Wszechpolskiej postanowili wycofaé si¢ z biezacej polityki i wroci¢ do
pracy organicznej. Wkroétce potem rozpoczal si¢ proces konsolidacji roz-
nych ugrupowan nacjonalistycznych, ktére obecnie znane s3 pod nazwa
Ruch Narodowy.

NOWE OTWARCIE

Lata $wietno$ci Mlodziezy Wszechpolskiej, ktére mialy miejsce
dekade temu, rozbudzily nadzieje dziataczy nacjonalistycznych na to, ze
ruch narodowy wreszcie zdobedzie wladze. Stalo si¢ tak w trakcie trwania
koalicji rzadowej Prawa i Sprawiedliwosci, Ligi Polskich Rodzin i Samo-
obrony. Wowczas dziatacze Mlodziezy Wszechpolskiej byli postami i mini-
strami w rzadzie koalicyjnym. Jednak ta passa nie trwata dtugo i Mtodziez
Wszechpolska wrécita do punktu wyjscia — bycia niszowa organizacja.
Jednak niektoérzy z bytych dziataczy Mlodziezy Wszechpolskiej nadal sa
aktywni w sferze publicznej jako politycy lub publicysci i wspdttworza
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Ruch Narodowy. To ich teksty beda materiatem badawczym, na podstawie
ktdérego scharakteryzuje wspolczesny dyskurs nacjonalistyczny, wskazujac
jego zmienno$¢ i elementy trwafe.

Posréd wybranych przeze mnie tekstow znajduja si¢ takie, ktore
powstaly przy okazji kampanii wyborczej do Parlamentu Europejskiego.
Autor jednego z nich, Krzysztof Bosak, byly lider Mtodziezy Wszechpol-
skiej, swoja uwage skupia w nim na dlugoterminowej strategii dziatania
narodowcow:

My mamy czas i rozwijamy swoj projekt, ktéry nie jest na wybory,
ale na cale pokolenie. Im wigcej osob to zrozumie i zaakceptuje tym
lepiej. Niemniej zadna krytyka i presja ,,zjednoczeniowa” nie powinna
nas zniecheca¢, jesli dobrze rozumiemy co nas rézni i czego chcemy
(Bosak 2014a).

W tej wypowiedzi Bosaka dostrzec mozna gest asekuracji. Po
doswiadczeniach wspotpracy w koalicyjnym rzadzie, byty lider Mlodziezy
Wszechpolskiej sugeruje zachowanie ostroznosci i niezawieranie pochop-
nych sojuszy. W jego sposobie my$lenia jest widoczna, charakterystyczna
dla Mlodziezy Wszechpolskiej, wiara w ostateczne zwycigstwo nacjonali-
stow, wbrew dotychczasowym doswiadczeniom i porazkom.

W innym tekscie, Bosak dotyka kwestii wroga, ktora zawsze stano-
wila wazny sktadnik nacjonalistycznego dyskursu. Jak wczesniej wspo-
mnialem, dla Mtodziezy Wszechpolskiej w pierwszych dwu dekadach po
reaktywacji, gléwnymi wrogami byty feministki i osoby homoseksualne.
Wspolczesnie, w tej kwestii widoczna jest zmiana. Wrdg stal si¢ bar-
dziej ogolny. Krzysztof Bosak wyjasnia ten problem przy okazji konfliktu
o tecze na Placu Zbawiciela w Warszawie:

Spor si¢ bedzie toczyl, my w tym sporze chcemy zabiera¢ glos, ponie-
waz uwazamy, Ze nie jest to sprawa nieistotna, ale wyraza ona bardzo
dobrze konflikt ideologiczny, jaki ma miejsce w Polsce. Chcieliby$my,
aby Polska nie szta w tym kierunku, z ktérym si¢ nie zgadzamy, dla-
tego bedziemy prowadzi¢ kolejne akcje przeciwko teczy, ktdra juz
przez samych autordw tej instalacji zostata przedstawiona jako symbol
ideologii lewicowej (Bosak 2014b).

Konkretne kategorie spoteczne, obsadzane dotychczas w roli wrogéw,
zostaly teraz zastagpione abstrakcyjng kategorig ideologii lewicowej. Nie
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jest to zupelnie nowy przeciwnik, poniewaz juz w programowej ksigzce
Romana Giertycha Kontrrewolucja mtodych (Giertych 1994) lewica zna-
lazta si¢ na liscie wrogow. W dyskursie wspdlczesnym walka przybiera
ksztalt symboliczny, poniewaz przeciwnik, czyli lewicowos¢, jest trudny
do zlokalizowania. Zatem wybor teczy z Placu Zbawiciela wydaje sie sen-
sowny i pozwala skonsolidowa¢ $rodowisko narodowe i jego walke wokoét
namacalnego obiektu.

PANSTWO

Ksztalt polskiego panstwa byl wiodacym tematem wewnetrznych dys-
kusji od poczatku istnienia polskiego nacjonalizmu. Idea $cistego zwigzku
polskosci i katolickosci, ktéra zdominowata myslenie narodowcéw o pan-
stwie w okresie dwudziestolecia migdzywojennego, odzyta. Jak pisze przy-
wolywany juz Krzysztof Bosak, odwolujac si¢ do badan opinii spoteczne;:

Widzowie odpowiadajacy na ankiete ,Czy Polska jest panstwem
$wieckim” maja racje¢, ze nie jest i to bardzo dobrze. Oby sie nigdy
nie stala. Tzw. $wieckos$¢ to lewicowy konstrukt ideologiczny. [...]
Chrzescijanstwo jest wpisane w Polska kulture od tysigca lat i mamy
prawo oczekiwad, ze bedzie szanowane. To, ze cos$ jest akceptowane
na Zachodzie, to nie znaczy, ze musi by¢ obecne u nas. Mamy prawo
do swojej odrebnej specyfiki i w zasadzie wszyscy poza skrajng lewica
mniej lub bardziej to rozumieja (Bosak 2014c).

Stanowisko Bosaka opiera si¢ na przekonaniu, ze neutralno$¢ $wia-
topogladowa panstwa jest w praktyce niemozliwa, poniewaz kazdy sys-
tem opiera si¢ na jakiej$ etyce. Zatem, jesli panstwo polskie nie bedzie
chrzescijanskie/katolickie, to bedzie oparte na etyce lewicowej, ktéra dla
polskich nacjonalistow nie jest akceptowalna. Autor przywoluje tez czesto
wykorzystywany argument z tradycji: tysiacletni zwigzek polskiej kultury
z chrzedcijanstwem jest jego zdaniem wystarczajacym usprawiedliwie-
niem uprzywilejowanej pozycji Kosciota i katolicyzmu. Takie przekona-
nie nie jest oczywiscie oryginalnym pomystem Boska i ma swoje zrodia
w ideologii Romana Dmowskiego, ktéry uwazal, ze nawet osoby niewie-
rzace powinny uznac szczeg6lna role katolicyzmu, poniewaz jest on istota
polskosci. Bosak wypowiada sie tu z pozycji gospodarza — reprezentanta
katolickiej wiekszosci i w jej imieniu domaga si¢ respektowania prawa do
dominacji.
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Inny z bylych dzialaczy Mlodziezy Wszechpolskiej — Bartlomiej Kro-
likowski - jest w swoich pogladach jeszcze bardziej radykalny, twierdzac,
ze katolicy w Polsce sg dyskryminowania i wzywajac polskich biskupow
do ich obrony:

Nawet jezeli liczby zdeklarowanych katolikéw sa przeszacowane,
nawet jesli spora czg¢$¢ osob deklarujacych rzymska wiare to osoby
religijnie letnie, to i tak nie sposéb zaprzeczy¢, ze katolicy sg w Pol-
sce potezng sila spoleczng. Liczebnie s3 spotecznym kolosem, hege-
monem. Katolicy majg potezna sile, co wiecej — wspierani sa przez
potezng instytucje Kosciota. Wydawaloby sie wiec, ze w swoim kraju
tak potezna silta nie tylko moze czu¢ si¢ bezpiecznie, ale wrecz moze
dyktowa¢ warunki dotyczace chocby systemu wartoéci na ktérym
opiera si¢ panstwo. Tymczasem, ta ogromna sila spoleczna nie tylko
rezygnuje z walki o ksztaltowanie rzeczywistosci — $wiadomosci
narodu, podstaw aksjologicznych panstwa, ale z dnia na dzien coraz
bardziej pograza si¢ w rozpaczliwej defensywie.

Przez bierno$¢ swoich pasterzy miliony polskich katolikow sg zaszczu-
wane, nie czujg swojej sity, ktdra jest przeciez ogromna. Kto jest ich
oprawca? Grupki rézowych dziataczy, ktérych nikt nie widzial poza
Warszawa? Byle poélina z Bilgoraja? Badzmy powazni. Coz to jest przy
milionach wiernych, organizacji, stowarzyszen, instytucji, coz to jest
przy tysiacletnim polskim Kosciele Katolickim? (Krolikowski 2014a).

Wizja panstwa, jaka wydaje si¢ przy$wieca¢ przywolanemu autorowi,
odbiega znacznie od tego, co charakteryzuje wspdlczesne europejskie
panstwa demokratyczne, czyli respektowanie przez nie praw mniejszo$ci.
Kroélikowski zdaje sie sugerowac, ze wigkszo$¢ moze i powinna by¢ dykta-
torem. Katolicy w Polsce s3 w jego przekonaniu marginalizowani, chociaz
z uwagi na fakt, ze stanowig wigkszo$¢ powinni by¢ sita hegemoniczna.
Sam tytut cytowanego tekstu wyraza doskonale stanowisko autora: Kato-
lickie ,,basta!”. Nie poprzestaje on takze na opisie sytuacji, ale wskazuje jej
przyczyne: brak aktywnych lideréw, ktérymi jego zdaniem powinni by¢
biskupi. Ta reprymenda wobec hierarchii ko$cielnej jest echem niegdysiej-
szych ambicji nacjonalizmu polskiego, ktory chcial by¢ sila przewodnia
i nadrzedng nawet wobec Kosciota katolickiego.

Drugi z przywolanych fragmentéw tekstu Krolikowskiego jest
warty uwagi takze z uwagi na aluzj¢ do sit politycznych, uznawanych
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za nacjonalistow, za przeciwnikdw/wrogow. Pojawia si¢ tu charaktery-
styczny dla dyskursu polskich narodowcéw brak szacunku dla innych
sposobdéw myslenia i 0s6b je reprezentujacych. Uzyte przez autora zwroty
»grupki rozowych dzialaczy” oraz ,poslina z Bilgoraja” majg za zada-
nie o$mieszy¢ wrogéw i dyskursywnie zneutralizowac ich sile, ktora za
sprawa biernosci biskupéw ma nieproporcjonalnie duzy wptyw na polska
rzeczywistosc.

Wiara Krélikowskiego w naréd, ktéry potrzebuje jedynie odpowied-
niego przywddztwa, aby mogl sie sta¢ tym narodem z wizji polskich
nacjonalistow, zdaje si¢ kruszy¢ w innym jego tekscie:

Jestem dumny z kolezanek i kolegéw z Ruchu Narodowego. Chapeau
bas, drodzy przyjaciele. Afera, ktérej jestesmy $wiadkami, ukazala
naszym oczom, nie tylko bydlecy obyczaj wtadzy, nie tylko ,deale”
i ,walki” Ukazala si¢ nam przede wszystkim ostentacyjna, bezczelna
pogarda wladzy wobec Polakéw. Polacy sg w tych rozmowach obra-
zani, wySmiewani, traktowani z odraza. Narod jednak nie reaguje.
Zdrowy nar6éd masowo wyszedlby na ulice. Zdrowy naréd po czyms
takim nie ustgpilby poki nie upadiby skompromitowany rzad. Na ulice
wyszli jednak tylko narodowcy, nieliczni, w osamotnieniu, za to prze-
kazuje im stowa uznania i szacunku (Krolikowski 2014b).

Przywolany fragment jest $wiadectwem rozczarowania autora brakiem
adekwatnej reakcji polskiego spofeczenstwa na tzw. afere tasmowa. Tu juz
nie tylko biskupi polskiego Kosciola, ale takze sami Polacy sg bierni. Jedy-
nie nieliczni narodowcy rozumiejg sytuacje i zdaja sobie z niej sprawe, sa
jakby reprezentantami tego narodu z nacjonalistycznych wizji, reprezen-
tuja wyzsza forme narodowej $wiadomosci.

Inni publicysci z kregéw nacjonalistycznych takze majg krytyczny
stosunek do polskiej rzeczywistosci. Autor przywolanego ponizej tekstu
skupia si¢ na problemach demograficznych wspolczesnej Polski, podsu-
mowujac swoje rozwazania konkluzjg, wyrazajaca zdziwienie i rozczaro-
wanie polityka polskich wiadz:

Dzisiejsza Polska to dziwny kraj. Kraj, ktdry posiadajac olbrzymie
ztoza lupkoéw, nie potrafi przez kolejne lata zrobi¢ z nich uzytku. Posia-
dajac tranzytowe polozenie miedzy wschodem i zachodem Europy,
pozwala si¢ ,,obejs¢” w rosyjsko-niemieckiej ukladance energetycz-
nej i w nieskoniczonos¢ przeklina swoje polozenie. Wreszcie, zamiast
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zatrzymywa¢ mlodych, chetnych do pracy ludzi, niemal hurtowo
wysyta ich na emigracje...(Tenerowicz 2014a).

Oprocz krytyki Tenerowicz prezentuje takze wlasne rozwigzania
demograficznych probleméw. Przede wszystkim proponuje, aby powstrzy-
ma¢ emigracje mlodych ludzi, skloni¢ do powrotu tych, ktérzy juz wyje-
chali oraz prowadzi¢ skuteczng polityke prorodzinng. Sugeruje takze
zwrdcenie wiekszej uwagi na osoby pochodzenia polskiego, mieszkajace
na wschoéd od Polski, jako na zasoby mogace uzupetni¢ demograficzne
braki w Polsce. Ten sposdb myslenia mozna uznac za element rasistowski
nacjonalistycznego dyskursu, poniewaz autor sugeruje, aby naktania¢ do
zamieszkania w Polsce osoby polskiego pochodzenia, ktére nie wyrazaja
takiej checi, natomiast nie wspomina o migrantach z innych narodowosci
i kultur, ktérzy sa zainteresowani zamieszkaniem w Polsce.

Krytycyzm prezentowany przez przywolywanych autoréw ma w dys-
kursie nacjonalistycznym dlugg tradycje, siegajaca poczatkéw ruchu naro-
dowego. Kontynuujac ja, nacjonalistyczni dziatacze pokazujg w swoich
tekstach jak odlegla jest polska rzeczywistos¢ od projektow, ktore nacjo-
nali$ci promujg od ponad stu lat. Przywotywany juz Krzysztof Tenerowicz
w innym swoim tekscie zajmuje si¢ sprawami miedzynarodowymi, a kon-
kretnie sytuacja na Ukrainie:

Polska - jako kraj staby - jest nieprzygotowana na jakiekolwiek nad-
zwyczajne sytuacje. Dlatego w naszym interesie lezy zaprowadzenie
na Ukrainie spokoju, a najlepiej przywrdcenie status quo ante. Dalsza
eskalacja konfliktu spowodowataby bowiem problemy z tranzytem
gazu, niekontrolowang fale imigracji, wzrost przestepczosci przele-
wajacej sie przez granice, olbrzymie straty polskich przedsiebiorstw
kooperujgcych z Ukraing itd. Skrajny wariant, czyli wojna domowa
i rozpad panstwa, oznaczalby z kolei powstanie tuz obok nas nowego
bytu politycznego, rzadzonego przez szowinistow, ktorzy, uporaw-
szy sie z ,zagroZeniem rosyjskim’, ostrze swojej uwagi — nie mamy
co do tego watpliwosci - skierowaliby na Polakéw wciaz mieszka-
jacych na dawnych kresach poludniowo-wschodnich, a takze na
Przemysl, Bieszczady, Chelmszczyzne czy Beskid Niski (Tenerowicz
2014b).

Ocena sytuacji na Ukrainie jest dokonywana przez autora wylacznie
z punktu widzenia polskiego interesu tak, jak go rozumie Tenerowicz.
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Jest to analiza etnocentryczna, w ktdrej pobrzmiewa echo idei domina-
cji narodu polskiego nad innymi narodami stowianskimi, ktére niegdys
zamieszkiwaly I Rzeczpospolity. Fragment ten jest takze $wiadectwem
zywotnos$ci klasycznej nacjonalistycznej idei egoizmu narodowego.
Swiat widziany przez nacjonalistyczne okulary to nadal przestrzen
rywalizacji panstw narodowych uczestniczacych w grze, w ktorej zysk
jednych oznacza strate drugich, gdzie nie ma kooperacji dla wspdlnego
dobra.

NOWA STRATEGIA RUCHU NARODOWEGO

Ostatni problem z zakresu wspdltczesnego dyskursu nacjonalistyczne,
o ktérym chcialbym wspomnie¢, to tozsamos¢ oraz kwestia relacji Ruchu
Narodowego i innych partii prawicowych. Jeden z bylych lideréw Mio-
dziezy Wszechpolskiej — Robert Winnicki — prébuje nakresli¢ zarys nowej
strategii, podsumowujac go nastepujaco:

My, Ruch Narodowy, kroczymy nieustannie $ciezka, ktéra wyzna-
czyliémy sobie w ostatnich latach - budujemy niezalezne, ideowe
srodowisko spoleczno-polityczne. Budujemy organizacje i instytucje,
formujemy ludzi, ktérzy podejmuja skuteczng walke o Polske realnie
podmiotows, Polske narodowego solidaryzmu, tradycyjnej tozsamo-
$ci, polskiej wlasnosci i swobodnej przedsiebiorczosci, Polske katolic-
kich wartosci. Polske Wielka — duchem, kulturg, gospodarka, znacze-
niem politycznym, silg militarna.

Winnicki wskazuje tu na jeden z tradycyjnych sposobdéw dziata-
nia charakteryzujacych ruch nacjonalistyczny, a szczegdlnie Mlodziez
Wszechpolska zaréwno te przedwojenna, jak i wspodlczesng, a miano-
wicie na prace formacyjna. To pozytywistyczne przekonanie o skutecz-
nosci takiej strategii nieco dziwi w $wietle braku spektakularnych suk-
cesOw nacjonalistow. Projekt stworzenia elity narodu, ktéra bedzie mu
przewodzi¢ w procesie budowania Wielkiej Polski, wcigz napotyka na
przeszkody. Finalny efekt wysitkow ruchu narodowego, zarysowany
przez Winnickiego, jest swiadectwem odejscia od politycznego realizmu
jaki charakteryzowal polski nacjonalizm w poczatkowym okresie jego
istnienia.

Przywolywany juz wielokrotnie Krzysztof Tenerowicz proponuje kon-
kretne dzialania, ktére pomoga zrealizowa¢ cele Ruchu Narodowego:
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[...] w sprawach waznych i istotnych dla narodu i panstwa nalezy
podja¢ dyskusje, a nawet spor i to z kim§ z kim Ruch Narodowy fun-
damentalnie si¢ nie zgadza. Mam w tym kontekscie dwie wiadomosci.
Obydwie swietne. Pierwsza, to fakt, Zze zadne wybory sporu o pryn-
cypia nie umozliwiajg az tak bardzo jak europarlamentarne. Druga
wiadomo$¢, to prawdziwy dar z nieba w postaci glupoty, pseudono-
woczesnosci oraz cynizmu formacji zwanej w zaleznosci od potrzeb
»I'woim Ruchem Palikota Plus Grodzka, Rychu, Biedron i Szczuka”. To
wprost wymarzony przeciwnik do stworzenia alternatywnej do PO-
-PiS osi sporu (Tenerowicz 2014c).

Jego propozycja polega na budowaniu tozsamo$ci narodowcow
w sporze z przeciwnikami politycznymi, ktorzy zdaniem autora ulatwiaja
nacjonalistom zadanie za sprawg swoich programéw i profiléw dziataczy.
Zaproponowana w powyzszym fragmencie strategia, zdaje si¢ mie¢ cha-
rakter reaktywny, tak jakby narodowcy nie mieli wlasnej pozytywnej pro-
pozycji i potrzebowali jakich$ wspolrzednych, dzieki ktérym beda mogli
sie okresli¢. Jednak Tenerowicz w dalszej czesci tekstu zmienia swoja
propozycje na bardziej aktywna i obsadza Ruch Narodowy w pozycji
podmiotu:

Tematy, w ktorych przekonania RN stoja w jawnej sprzecznosci
z wesola ekipg filozofa z Bilgoraja s3 warte konfrontacji. Zwlaszcza
w kontekscie ,wolno$ciowych uregulowan’, z ktérych stynie Bruksela
i sam Parlament Europejski. Kto§ powinien potozy¢ kres przekonaniu,
ze musimy by¢ podobni do..., nie powinnismy... wstydem jest... .
Tym kim$ powinien by¢ Ruch Narodowy, ktéry ma wowczas szanse
na stworzenie politycznej osi sporu na linii normalnos¢- Palikot i ska
(Tenerowicz 2014c¢).

Tenerowicz widzi tu Ruch Narodowy jako sile polityczng, ktdra
bedzie w stanie przelama¢ monopol dwu gtéwnych partii, decydujacych
o ksztalcie polskiej sceny politycznej. Ma si¢ on sta¢ reprezentacja tej cze-
$ci polskiego spoleczenstwa, ktéra nie podziela europejskiego systemu
wartosci, tych Polakow, ktorzy dobrze si¢ czujg ze swoja polskoscig i nie
widzg potrzeby zmiany. Tenerowicz. zdaje si¢ sugerowac, cho¢ nie wprost,
ze Polacy maja prawo pozosta¢ tradycyjnym, patriarchalnym, ksenofo-
bicznym, homofonicznym, rasistowskim spoleczenstwem, Wybdr partii
Palikota - partii antyklerykalnej i proeuropejskiej — jako swego rodzaju
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negatywnego punktu odniesienia — wydaje si¢ zrozumialym wyborem.
Niemniej, postulowana przez autora, podmiotowo$¢ Ruchu Narodowego
nadal pasozytuje na przeciwnikach politycznych.

PODSUMOWANIE

Celem niniejszego artykutu bylo wskazanie najwazniejszych cech
wspolczesnego polskiego dyskursu nacjonalistycznego. Jak wynika
z powyzszych analiz, trwalym elementem tego dyskursu jest figura
wroga, chociaz zmieniajg si¢ nieustannie podmioty, ktére te role pelnia.
W poczatkowym okresie byli to przede wszystkim Zydzi, natomiast wspot-
cze$nie polscy nacjonalisci unikajg wszelkich antysemickich wypowiedzi.
Role wrogéw pelnig dzi$ $srodowiska lewicowe, do ktorych zaliczane sa
rozne kategorie spoleczne, takie jak geje, lesbijki i feministki. Nie ulegt
tez zmianie gtéwny cel ruchu narodowego, ktérym bylo od poczatku jego
istnienia zdobycie wladzy poprzez stworzenie nowej elity, ktéra mogtaby
reprezentowac i przewodzi¢ narodowi. Zmianie ulegaja natomiast $rodki,
ktére temu celowi maja stuzy¢.

Wspdlczesny polski ruch narodowy jak dotad nie odnidst znaczacego
sukcesu. Nowa Partia, ktéra powstala jako efekt konsolidacji réznych
organizacji nacjonalistycznych pod szyldem Ruch Narodowy, nie zdo-
byta zadnego mandatu w wyborach do Parlamentu Europejskiego, ktdre
odbyty sie w 2014 roku. Jak dotad najwickszym sukcesem politycznym
pozostaje udzial w rzadzie przedstawicieli Mlodziezy Wszechpolskiej
w latach 2005-2007. Jednak rosngca popularno$¢ organizowanego od
kilku lat przez srodowiska nacjonalistyczne Marszu Niepodleglosci moze
wskazywac, ze nacjonalizm polski jeszcze nie powiedzial ostatniego stowa.
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ENDNOTE

1. Najobszerniej opisatem t¢ metode w ksiazce Nacjonalizm i hegemonia. Przypadek Mto-
dziezy Wszechpolskiej. W polskiej literaturze socjologicznej mozna znalez¢ wiele pozycji
traktujacych o zastosowaniu analizy dyskursu w naukach spotecznych.



