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ABSTRACT

This paper concerns a Polish public discourse about migrants and refugees. The
author describes specific features of the discourse and tries to show strategies of
argumentation and rhetoric used by politicians and journalists in order to justify
opposition to the acceptance of refugees. The current study was carried out using
research tools taken from discourse analysis and Critical Discourse Analysis. The
research materials were texts published on the rightist websites: niezalezna.pl,
mys$124.pl, wpolityce.pl, and fronda.pl. On the basis of the texts analysis the author
concludes that despite the great diversity, discursive strategies have in principle
two main goals, hence can be divided into two groups. The first group comprises
strategies that are based on the fear. Migrants that come from different cultures are
believed to pose various types of threats which size and nature depend only on the
author’s imagination and the examples that it feeds on. The second group contains
strategies concerning moral issues. They are built on the conviction that obligation to
help those in need and to solidarize with them is not universal and unconditional.

STRESZCZENIE

Przedmiotem niniejszego artykutu jest dyskurs publiczny dotyczacy migrantéw
i uchodzcéw. Autor stawia sobie za cel rekonstrukcje cech charakterystycznych tego
dyskursu. Jego zamiarem jest opisanie strategii argumentacji i zabiegéw retorycz-
nych, ktérych uzywaja publicysci i politycy w celu uzasadnienia odmowy przyjmo-
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wania przez Polske uchodzcéw. Cel badawczy autor zrealizowal za pomoca narze-
dzi badawczych zaczerpnietych z repertuaru analizy dyskursu i krytycznej analizy
dyskursu. Materialem badawczym byly wybrane teksty opublikowane na portalach
internetowych niezalezna.pl, mysl24.pl, wpolityce.pl, fronda.pl. Na podstawie ana-
lizy autor formuluje ogdélny wniosek dotyczacy antyimigranckiego dyskursu. Jego
zdaniem strategie stosowane w analizowanych tekstach mozna pogrupowa¢ w dwie
kategorie. Pierwsza z nich opiera si¢ na poczuciu zagrozenia. Imigranci, z uwagi na
takt pochodzenia z innej kultury, postrzegani sa jako niosacy réznego rodzaju zagro-
zenia, ktorych rozmiar i charakter zalezy tylko od wyobrazni autoréw i przykladow,
ktérymi si¢ ta wyobraznia zywi. Druga strategia ma charakter etyczny i opiera si¢ na
przekonaniu, ze obowigzek pomocy czy solidarnoséci z innymi ludZzmi nie ma zasiegu
uniwersalnego, nie jest bezwarunkowy.

KEYWORDS: public discourse, discourse analysis, migrants, refugees, solidarity, is-
lamophobia
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WPROWADZENIE

Migracje ludnosci to zjawisko stale towarzyszace ludzkosci. Chociaz ich
przyczyny sa bardzo zlozone, to niewatpliwie kluczowym motywem skla-
niajacym do zmiany miejsca zamieszkania jest pragnienie lepszego zycia.
Badacze spoteczni analizuja zjawisko migracji z réznych perspektyw i w roz-
nych jego aspektach, poczawszy od statystyk, a skonczywszy na analizie pro-
blemoéw spotecznych, jakie z migracjami sie wiazg, m.in. kwestii bezpieczen-
stwa (Korczynski, 2015), rodziny (Siejka, 2013), edukacji miedzykulturowe;j
(Ferszt-Pitat, 2015).

Polska nie jest zwykle krajem docelowym dla oséb poszukujacych lepsze-
go zycia, ale w chwili nasilenia si¢ migracji ludnosci z krajoéw islamskich do
Europy mozna zaobserwowaé wzmozong aktywnos¢ polskich publicystow,
dziennikarzy, a takze politykéw wypowiadajacych si¢ w kwestii uchodzcow:
problemodw, jakie wynikajg z przybycia do Europy duzych grup ludzi, odmien-
nosci kulturowej §wiata islamu i trudnoéci, jakie sie z tym wiaza. Obserwujac
polski dyskurs publiczny, mozna dostrzec calty wachlarz postaw - od pelnej
otwartosci do radykalnego sprzeciwu wobec polityki ,,otwartych drzwi”. Te
druga skrajng postawe najczeséciej prezentuja publicysci prawicowi. Z uwagi
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na fakt, Ze zazwyczaj uwazajg si¢ oni za chrzescijan, a odmawianie pomocy
potrzebujacym jest sprzeczne z naczelng zasada chrzescijanstwa, czyli przy-
kazaniem milosci blizniego, budujg oni sposoby argumentacji pozwalajace
ukry¢ te sprzecznos¢. Dlatego autor postawil sobie za cel niniejszego artyku-
tu wskazanie sposobéw argumentowania i strategii retorycznych stuzacych
prawicowym publicystom do zniesienia obowigzku pomocy osobom potrze-
bujacym. Ma on charakter eksploracyjny, stad autor nie stawia na wstepie
zadnych hipotez.

Realizacja zamierzen autora wymaga badania empirycznego. W tym celu
wybrano do analizy kilka tekstéw i informacji prasowych z portali interne-
towych zwigzanych z prawg strong sceny politycznej w Polsce: niezalezna.pl,
mys$124.pl, wpolityce.pl, fronda.pl. Autorami wybranych tekstéw s3 znani
politycy oraz publicys$ci zaangazowani w dzialalnos¢ polityczng m.in. Ruchu
Narodowego. Analiza zostanie przeprowadzona za pomoca narzedzi rozwi-
janych przez badaczy dyskursu. Wiele juz o nich napisano, zatem nie bede tu
przedstawial szczegdlow, a zainteresowanych metodologia odsylam do takich
autorow, jak Theun van Dijk (2001) czy Norman Failclough (2013). Ponadto
kwestiom metodologicznym zostal poswiecony numer ,,Przegladu Socjologii
Jako$ciowej” (2013). Dla potrzeb niniejszej analizy chcialbym jedynie pod-
kresli¢, ze analiza dyskursu jest metoda opierajaca sie na zalozeniu o kon-
struktywistycznym charakterze rzeczywisto$ci spotecznej, ktdra wytwarzana
jest w procesie interakeji symbolicznej (Barker 2005). Stad wynika przekona-
nie o mozliwosci wyciggania wnioskéw na temat rzeczywistosci spotecznej
na podstawie badania dyskurséw.

Solidarnos¢, o ktorej kryzysie wzmiankuje w tytule to pojecie bardzo
istotne dla stownika europejskich wartosci. Jest ona rodzajem wigzi spo-
tecznej spajajacej réznego rodzaju wspoélnoty ludzkie od mikro- do ma-
kropoziomu. Pod ré6znymi nazwami mozemy si¢ na nie natkna¢ zaréwno
w systemach religijnych, jak i ideologiach politycznych. Braterstwo ze sztan-
daréw rewolucji francuskiej, feministyczne siostrzenstwo, a przede wszyst-
kim przykazanie mifosci blizniego to tylko niektdére przyktady z historii
zachodniej kultury. Najnowsza historia Polski jest z kolei konstruowana
wokot Solidarnosci jako ruchu spofecznego. Pojecie to jest $cisle zwigzane
z problematyka etyczng i pytaniami, jakie stawia wspdlczesna etyka w dobie
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globalizacji (Singer, 2006). Najbardziej ogdlne z nich dotyczy zasiegu zo-
bowigzania etycznego wobec innych ludzi. Czy zatem w kontekscie globa-
lizacji mozemy dzieli¢ ludzi na tych, ktérym powinni$my pomaga¢ oraz
reszte, wobec ktdrej nie mamy zadnych zobowigzan? Odpowiedzi udziela-
ne na to pytanie przez publicystow i politykdw, ktorych teksty analizuje po-
nizej mieszcza si¢ w logice charakteryzujacego polski nacjonalizm egoizmu
narodowego, a wysitek autoréw skupia si¢ na uzasadnianiu racjonalnosci
i stusznodci takiej postawy.

DYSKURS O MIGRANTACH

Punktem wyjscia dla autora pierwszego z analizowanych tekstow jest
roszczeniowo$¢ muzulmanéw, ktdrzy oczekuja ,domoéw i samochodow”™
Przekonanie o ich roszczeniowosci czerpie z dwu wzmianek o niezadowole-
niu uchodzcéw: jedna to informacja o przebywajacym w Szwecji migrancie,
ktory skarzy sie na brak miejskich udogodnien, a druga to wypowiedz koor-
dynatorki dziatan w sprawie azylantéw w powiecie Dachau w Bawarii, ktdra
jest zaskoczona roszczeniowoscig przybyszéw. Juz sam termin ,roszczenio-
wos¢” zdradza ideologiczna pozycje, z ktorej autor dokonuje opisu sytuaciji.
Jest to bowiem stowo oznaczajace nieuprawnione oczekiwanie, stowo-bron
z dyskursu neoliberalnego, uzywana przeciwko ludziom biednym. Autor zda-
je sie zatem sugerowac, ze wysoki standard zycia, ktérym cieszy wiekszos¢
mieszkancow Europy, i ktéry motywuje ludzi z réznych stron $wiata do po-
szukiwania lepszego Zycia wlasnie w Europie, nie jest dla wszystkich. Ci, kto-
rzy uciekaja do Europy przed bieda i wojnami powinni si¢ zadowoli¢ samym
faktem wpuszczenia ich do Europy, co wigcej, powinni by¢ za to wdzieczni.

Odmieniana przez autora przez wszystkie przypadki roszczeniowo$¢ nie
pojawila si¢ wraz z przybyciem uchodzcéw. Ona jest ich cechg immanentna,
cechg wlasciwg spotecznos$ciom krajow islamskich, a tego konsekwencja sa
ich ,,absurdalne” oczekiwania wobec Europy:

I dlatego po przybyciu do Europy zadaja, wymagajac spetnienia zachcia-
nek. A jak tego nie dostang, to sprawiaja kfopoty. Niedawno byla glo$na
sprawa, gdy skarzyli sie telewizji, ze im ,,jaja puchng’, bo nie maja ,,doste-
pu” do kobiet. Czas na sponsorowane przez panstwo niemieckie obwozne
domy publiczne z pétksiezycem na dachu? (Sieradzki, 2015).
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Na pojeciu roszczeniowosci autor konstruuje obraz zagrozenia, jaki sta-
nowig muzulmanscy uchodzcy:

Ta rozpasana roszczeniowo$¢ zwiastuje wielkie klopoty. Oni nie zmienig
swoich charakteréw - beda chcieli, aby$my to my nagieli si¢ do ich po-
trzeb. Jesli ustagpimy, beda chcieli wigcej. Potem wigcej i znéw wiecej. Gdy
powie im kto$ ,,stop”, to uslyszy, ze jest ksenofobem (Sieradzki, 2015).

7

Zagrozenie, ktdre dostrzega autor potegowane jest przez ,twardos$¢
uchodzcéw w kontekscie ,,miekkosci” Europejczykéw. Charakteryzuja sie
oni niezwykla witalnoscig i ekspansywnoscia, ktéra w zetknieciu z ,,Europa
na wymarciu” jawi sie autorowi jako $miertelne zagrozenie.

W ostatniej czesci tekstu ten pesymizm autora znika i pojawia si¢ propo-
zycja rozwigzania zaistnialego problemu:

Jest jednak nadzieja. To zdecydowany opér Polakéw i innych nacji naszej
czesci kontynentu. Czynniki historyczne, polityczne i ekonomiczne sprawi-
ty, ze nie przybywali do nas go$cie z dawnych kolonii, nie przybywali gastar-
beiterzy za praca. Jednak rozwdj mediéw, komunikacji sprawit, ze moglismy,
zwlaszcza po roku 1989 obserwowad, jak islam rozpycha sig, podbija i niszczy
zach6d Europy. Staliémy sie madrzejsi glupota zachodnich Europejczykow,
uczymy si¢ na ich bledach. Stad tez by¢ moze bierze si¢ ich zawié¢, zarzuty
o ,braku solidarnosci’, podejrzenia o ukryty ,,nazizm” (Sieradzki, 2015).

Opor wobec polityki starej Europy wzgledem uchodzcéw wskazuje au-
tor jako jedyne stuszne rozwigzanie. Dowarto$ciowanie swojskiej ksenofobii,
ktérego dokonuje w tym miejscu za pomocg zakwalifikowania braku solidar-
nosci jako roztropnosci, jako aktu samoobrony, konczy autor pointg, ktora
wydaje si¢ by¢ zalozeniem, na ktérym opiera si¢ caly jego wywdd: ,,Islam nie
jest religia pokoju, jak probuja to wmawia¢ idioci-lewacy. Islam jest realnym
zagrozeniem, przed ktérym mamy prawo sie broni¢” (Sieradzki, 2015).

Strategia retoryczna autora od poczatku do konca tekstu opiera si¢ na za-
biegach majgcych wzbudzi¢ oburzenie czytelnikéw. Juz sam dlugi tytut suge-
ruje, ze mamy do czynienia z szantazem: dajcie nam to, czego chcemy albo
bedziemy was zabija¢. Ten mocny poczatek znajduje kontynuacje w opisy-
wanych potem dowodach roszczeniowosci, postrzeganych przez autora jako
znak witalno$ci muzulmandw, ktora stanowi istote zagrozenia.
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Mozna si¢ pokusi¢ o hipoteze, ze mamy tu do czynienia ze znanym sche-
matem antagonizmu my-oni, ktéry pojawia si¢ w réznych sytuacjach konflik-
tu miedzy grupami. Taki schemat jest obecny m.in. w relacjach chrzescijan-
sko-zydowskich, zdaniem Joanny Tokarskiej-Bakir (2005) przedstawianych
symbolicznie w legendach o krwi'. Schemat ten zwigzany jest z pewna wizja
$wiata, w ktdrej rozne grupy etniczne, narody rywalizujg ze sobg i jest to gra
zero-jedynkowa. Nie ma tu mozliwosci pokojowej koegzystencji. Ten sposob
interpretacji $wiata jest obecny m.in. w polskim dyskursie nacjonalistycznym,
o czym pisalem szerzej w innym miejscu (Wrzosek, 2010).

Autor kolejnego tekstu rozpoczyna od mocnego sformutowania, w ktérym
od razu zdradza swoje ideologiczne stanowisko. Uzywajac terminu ,,inwazja”
w zestawieniu z problemem chrzescijanskosci Europy, plasuje si¢ wérdd zwo-
lennikow wizji $wiata jako ,,zderzenia cywilizacji” (Huntington, 2008):

Inwazja uchodzcéw - czy $ciélej: imigrantéw — do Europy jest w wymiarze
kulturowo-spoteczno-cywilizacyjno-religijnym najwiekszym europejskim
wyzwaniem nie tyle od dziesigcioleci, co wrecz od wiekéw. Na naszych
oczach wazy si¢ przyszlo$¢ Starego Kontynentu (Czarnecki, 2015).

Ryszard Czarnecki nie zgadza si¢ z oceng sytuacji zwigzanej z uchodz-
cami, jaka reprezentuje przewodniczacy Parlamentu Europejskiego Martin
Schulz, zdaniem ktérego imigranci stanowig znikomy procent populacji
Europy. Dla Czarneckiego to jednak nie zmienia faktu, ze sytuacja w dwu
najbogatszych krajach Unii powinna by¢ dla Polski ostrzezeniem. Aby swoje
stanowisko uczyni¢ przekonujacym, powoluje si¢ autor na dane statystyczne,
chociaz nie podaje ich Zrédla. Dotycza one wzrostu przestepczosci w Szwecji,
ktory wigze Czarnecki z naptywem imigrantow:

Czy rzeczywiscie niewidoczny jest zwigzek miedzy naptywem imigran-
tow (uchodzcéw) do Krélestwa Szwecji a tym, ze w ostatnim czasie na-
stapil tam wzrost szczegdlnie groznych przestepstw o 300 proc.? Przy
czym liczba gwaltéow wzrosta niemal o 1500 proc. Definicja gwalttow
w Szwecji jest wprawdzie szersza niz w naszym kraju i wielu innych pan-
stwach europejskich, jednak mimo wszystko sa to porazajace statystyki
(Czarnecki, 2015).

Poza statystykami przywoluje autor opinie szwedzkiej dziennikarki Ingrid
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Carlqvist, ktorej poglady trudno uznaé za wywazone, powoluja sie na nie
gltéwnie prawicowe media, np. ,,Fronda™

Szwecja byta najbardziej homogenicznym krajem na $wiecie, bardzo po-
kojowym i bardzo postepowym. W 1975 roku parlament zdecydowat, ze
Szwecja nie powinna by¢ nigdy wiecej szwedzka, a multikulturowa. Od
tego dnia nie mamy nic innego jak problemy - przemoc, przestepczosé,
bezrobocie, zta opieka zdrowotna, pelno biednych ludzi i wiele innych
(Szwedka Ingrid Carlqvist do Polakéw: Musicie zatrzymad imigrantow-
-islamistéw!, 2015).

Strategia przyjeta przez Czarneckiego nie jest zatem jego oryginalnym po-
mystem, ale cze¢scig europejskiego frontu antyislamskiego. Poza statystykami
dotyczacymi przestepczosci przywoluje on takze reakcje szwedzkiego spole-
czenstwa, ktora jest jego zdaniem waznym sygnalem $wiadczacym o wrasta-
jacym zagrozeniu:

Wzrost liczby rozbojéw w Szwecji, bedacej jednym z dwoch najwigkszych
panstw Europy (obok Francji), w duzym stopniu zawdzigczany imigran-
tom, spowodowal reakcje samoobronng spoleczenstwa wikingéw. Nie
tylko w postaci licznych stron internetowych, ktérych autorzy zrywaja
z polityczng poprawnoscia i sg nastawieni do uchodzcéw, w szczegol-
no$ci muzulmanskich, wiecej niz sceptycznie. Reakcja byta tez wigksza
liczba zakupionej oraz zarejestrowanej osobistej broni palnej. Pod koniec
listopada 2015 roku szacowano, ze w Szwecji zarejestrowane sg prawie
2 mln sztuk broni, ktére nalezg do niemal 570 tys. oséb. W tej statystyce
nie jest uwzgledniona bron posiadana nielegalnie (Czarnecki, 2015).

Dokonuje tu Czarnecki ciekawego zabiegu: islamofobia jest jego zdaniem
dowodem na istnienie zagrozenia ze strony imigrantéw wyznajacych islam.

Drugim z europejskich krajow, ktorego doswiadczenia majg by¢ przestro-
ga dla Polski s3g Niemcy. W tym przypadku jednak nie podkresla autor pro-
blemu wzrostu przestepczosci, ale perspektywe wzrostu bezrobocia spowo-
dowang przybyciem setek tysiecy niewykwalifikowanych mezczyzn:

Ocenia sig, ze siedmiu na dziesieciu imigrantéw, ktérzy przybyli, przy-

bywaja czy przybeda do REN, to niewykwalifikowani robotnicy bez zad-
nych szans znalezienia dla siebie odpowiedniej oferty na rynku pracy.
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Przy czym owo 70 proc. nie zalezy od tego, czy do naszego zachodnie-
go sasiada przybedzie 800 tys. imigrantéw czy milion, czy moze nawet
1,5 mln (Czarnecki, 2015).

Bezrobocie wsrdd imigrantéw to zdaniem Czarneckiego doskonaty grunt
dla rozwoju radykalizméw, a ostatecznie terroryzmu. Najwyrazniej jednak
autor nie chce by¢ zaliczony do antyislamskiego frontu i prébuje usytuowac
sie w pozycji umiarkowanego. W tym celu przywoluje przyktad ,,dobrych wy-
znawcow islamu’, jakimi sg mieszkajacy w Niemczech od wielu dekad Turcy:

Muzulmanie byli cze¢$cia niemieckiego spoteczenstwa juz od lat 50.
XX w. Ale szukajacy rozpaczliwie pracy Turcy, marzacy o lepszym zyciu
i niemajacy ambicji nawracania swoich niemieckich szeféw i sgsiadow
na religie Mahometa, byli zupelnie innymi muzulmanami niz ci obecni
(Czarnecki, 2015).

Ostatecznie jednak to umiarkowanie blednie w zestawieniu z anty-
islamskim argumentem najcigzszego kalibru zastosowanym przez autora.
Przyjmujac pozycje obserwatora zmieniajacych sie nastrojow spotecznych
w Europie, dokonuje on manipulacji poprzez sugestie, ze uchodzcy po prostu
realizujg barbarzynskie nakazy Koranu:

Teraz w REN, podobnie jak w calej Europie (przyklad tradycyjnie po-
prawnych spoteczenstw skandynawskich — Szwedéw i Dunczykow - jest
tu najbardziej spektakularny), nastroje przesunety sie w kierunku nieche-
ci nie tylko do obecnosci muzulmanéw we wlasnym kraju, ale nawet do
islamu jako takiego. Ciekawe, czy wplyw na to miala blizsza znajomos¢
Koranu i takich oto stéw: ,I zabijajcie ich, gdziekolwiek ich spotkacie.
Wypedzajcie ich, skad oni was wypedzili. Przesiedlanie jest gorsze niz
zabicie. [...] Gdziekolwiek oni bedg, zabijajcie ich! - Taka jest odptata
niewiernym!” [Koran 2:19] (Czarnecki, 2015).

Tekst Czarneckiego jest zatem w swej formie po prostu felietonem doswiad-
czonego polityka i obserwatora zycia spofecznego w Europie, jednak w swojej
tresci stanowi przyktad radykalnie islamofobicznego dyskursu, ktory wyjasnia
wszelkie problemy, z jakimi boryka si¢ wspotczesna Europa za pomocg prostego
rozwigzania: islamscy przybysze. To oni burza spokdj Starego Kontynentu.
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Kolejny z analizowanych w niniejszym artykule tekstéw pochodzi z nacjonali-
stycznego portalu, na ktérym czesto publikuja dzialacze Ruchu Narodowego. Jego
autor jest cztonkiem Rady Politycznej tej partii, sam tekst stanowi typowy przy-
ktad sposobu opisywania rzeczywistosci spoleczno-politycznej charakteryzujg-
cej dziataczy Ruchu Narodowego, na ktory sktadaja si¢ specyficzna wizja Europy
jako spojnej kulturowo przestrzeni tzw. cywilizacji tacinskiej od zawsze zlozo-
nej z narodow oraz zagrozenie, ktore przybiera rézne formy - od bolszewizmu
po Bruksele. W tym ogdlnym kontekscie umieszcza autor problem uchodzcow:

Dla nas, patrzacych na $wiat przez pryzmat wartosci, na ktérych zbudo-
wana zostala cywilizacja facinska jest to kolejna proba inwazji muzutma-
néw na kontynent europejski. Europa jako calo$¢ zawsze potrafita oprze¢
sie agresjom cywilizacyjnym. Zawsze, bo skladala si¢ z panstw narodo-
wych, miedzy ktérymi oczywiscie raz bywalo lepiej, raz gorzej, ale dzigki
podtrzymywaniu wigzi wlasnego jezyka, kultury, tradycji i historii kazdy
nar6d posiadal mocny kregostup moralny (Strzelczyk, 2015).

Zdaniem tego autora problemem jest sama Unia Europejska i jej polity-
ka. Unia w opowiesci Dariusza Strzelczyka jest ,tak zwang Unig’, wyrosia na
bolszewickim, lewackim przekonaniu o mozliwosci stworzenia raju na ziemi.
Taka wlasnie Unia stwarza sama problem uchodzcéw, nie potrafigc wesprzeé
Gregji i Wloch w zatrzymaniu przybyszéw na granicach Unii. Uchodzcy sa
tu zatem tylko pretekstem do totalnej krytyki Unii Europejskiej. Ostatecznie
jednak autor przechodzi do samych uchodzcéw, prezentujac stanowisko wi-
doczne takze w tekstach analizowanych wcze$niej:

Pseudo europejska polityka kreci sobie bicz. Jeszcze jest medialnie, jest
tragicznie, bo wojna, bo biedne kobiety i mate dzieci, jak nakazuje nam
widzie¢ te sprawe jakis lewacki front propagandy. My zauwazamy jednak,
ze okolo 80% tzw. uchodzcow to przystowiowe ,,byki” w wieku poboro-
wym. My widzimy, jak odrzucana byla Zywno$¢ i woda na Wegrzech czy
w Austrii. My potrafimy liczy¢ wiecej niz do 5, zeby zauwazy¢, ze nie-
szczesnicy, ktorzy trafig do Polski, beda mieli zabezpieczenie finansowe
lepsze od wielu z nas (Strzelczyk, 2015).

Autor prezentuje siebie jako przedstawiciela tych, ktérzy wiedza, zatem
nie zmyli go Zadna propaganda usilujaca ukry¢ prawde o uchodzcach. Nie sa
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to bowiem kobiety i dzieci, ale w wigkszo$ci mezczyzni w sile wieku. Autor
uzywa tu okreslenia ,w wieku poborowym’, co przywoluje na mys$l pomy-
sty polskich politykow, ktorzy sugerowali, Ze mlodzi mezczyzni uciekajacy
z Syrii powinni walczy¢. Autor zdaje si¢ sugerowac, ze takie osoby nie maja
prawa by¢ uchodzcami. Czare goryczy Strzelczyka przelewa fakt, ze ci mlodzi
mezczyzni tak po prostu dostang w Europie pomoc materialng, o ktorej wielu
Polakéw moze tylko marzy¢, mozna by tu dopowiedzie¢ za autora - jest to
wysoce niesprawiedliwe. Uchodzcy i Unia Europejska zlewaja si¢ ostatecznie
w opowiesci Strzelczyka w jednego wroga, przeciwko ktéremu takie narody,
jak Polacy i Wegrzy musza sie zmobilizowa¢, to one reprezentujg facinska
Europe, prawdziwg Europe:

I cala nadzieja w tym, ze zdazymy, My, Wegrzy i inni, umocni¢ si¢ w na-
szych warto$ciach, tak przeciez odleglych od brukselskiego betkotu. Nie
musimy niczego szuka¢, mamy swoje wielkie tradycje, swoja przede
wszystkim Kulture, dzieki ktérym mozemy si¢ bardzo szybko wzmocni¢
(Strzelczyk, 2015).

Analiza kolejnego tekstu wymaga dluzszego cytatu, poniewaz jest on
ilustracja pewnego spdéjnego wywodu, chociaz opartego na falszywych
zalozeniach/wyobrazeniach o uchodzcach:

Jednakze czy pomoc uciekajagcym od wojny nie jest czyms dobrym? Pewnie
wielu odpowiedzialoby twierdzaco, ze mna wigcznie. Nieraz pracujac
w wolontariacie przekonatem si¢ 0 mocy pomocy potrzebujacym, dlate-
go moze na poczatku moégtbym wspomoéc akeje Caritas czy Czerwonego
Krzyza dla uchodzcéw; na szczgscie nie zdazytem tego uczynic. Jedli czto-
wiek pos$wieca swoje dobro dla innych, a w zamian styszy, ze owa pomoc
zostata wyrzucona do $mieci albo wylana na ziemig ze wzgledu na etykiete
czy znaki charakteryzujgce inna religie czy kulture, to co jako zwykty czlo-
wiek mam o tym mysle¢? Chocby to, ze taki czlowiek bedzie stawial pra-
wo religijne nad moralnym! (cho¢ moze bardziej trafnym stwierdzeniem
bedzie postawienie znaku tu réwnosci). Dajac przyklad: to, co si¢ dzieje
w krajach muzuimanskich jest rOwnocze$nie problemem kulturowym, jak
i religijnym. Europejczyk wychowany na wartosciach chrzescijanskich,
bedacych najlepsza opcja dla ateistow, ze wzgledu na mozliwos$¢ wyboru
wiary, gdzie w islamie tego wyboru nie ma, bedzie narazony na konflikty,
ktére moga zdestabilizowaé nasz fad spoteczny (Zalewski, 2015).
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Autor rozpoczyna od wytworzenia wspolnoty wartosci opartej na prze-
konaniu, ze pomaganie jest czyms dobrym. Co jednak, jesli adresaci pomocy
nie chcg jej z powodéw ideologicznych lub religijnych? To wydaje si¢ zwal-
nia¢ nas, w przekonaniu autora, z tego obowiazku. Co wiecej, taka postawa
- odrzucanie pomocy, pozwala na wyciagniecie dalekosieznych wnioskéw
dotyczacych charakteru uchodzcow. Jesli religia jest dla nich najwazniejsza,
to moralnos¢ europejska, ktorej elementem jest wolno$¢ religijna, bedzie dla
nich nie do zaakceptowania. To z kolei spowoduje konflikty spoteczne. Co
ciekawe, autor poszukuje dla swojego stanowiska sojusznikéw nawet wsréd
ateistow, ktorzy zwykle zaliczani sg do obozu wrogéw. Caly wywod jest jed-
nak oparty na pewnym falszywym wyobrazeniu o migrantach jako trady-
cjonalistycznych czy nawet fundamentalistycznych wyznawcach islamu.
Kluczowym dla spéjnosci takiej opowiesci jest zatem dowodzenie prawdzi-
wosci takiego wyobrazenia, stad przywolywane przez autora przyklady ,wy-
rzucania’ pomocy.

Ponadto pojawia si¢ w omawianym tekécie ten sam argument, co w we
weczedniejszych, ktéry mozna podsumowac nastepujaco: jesteSmy zbyt
biedni, zeby pomaga¢, to my potrzebujemy pomocy, a ponadto je-
§li mamy przyjmowacé uchodzcéw, to najpierw powinni§my pomoc
Polakom ze Wschodu: ,,Solidarno$¢ Europejska, lecz dla innych. Nie
dla nas. Czy bedzie si¢ to zmieniac¢?” - skarzy si¢ autor. Tu, podobnie
jak u Strzelczyka, mamy do czynienia z poczuciem niesprawiedliwo$ci.
Pytanie brzmi, czy jest ono autentyczne czy tez moze jest to tylko zabieg
retoryczny.

Kolejny analizowany tekst juz w samym tytule — Falszywy i naiwny
argument z ,mitosierdzia” — zawiera streszczenie sposobu myslenia au-
tora na temat stosunku do uchodzcéw:

Ci, ktorzy uzywaja takich argumentéw zwykle nie s wierzacymi chrzescijana-
mi, a to, zdaniem autora, odbiera im prawo do ich uzywania. Mozna przypusz-
czaé, ze za taka postawa autora stoi przekonanie o niewlasciwym rozumieniu
chrzescijanstwa przez osoby krytykujace antyuchodzcze postawy Polakdw:
»[...] warto zaznaczy¢, ze w wigkszosci uciekajg si¢ do takich zabiegéw osoby,
ktére na co dzien opluwaja religie chrzescijaniska, a Koéciot Katolicki w szcze-
golnosci” (Plawski, 2015).
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W dalszej czeéci tekstu autor rozwija arsenal argumentéw. Jego wypo-
wiedz jest przykladem kolekcji najczesciej uzywanych przeciwko pomaganiu
uchodzcom argumentéw funkcjonujgcych w dyskursie publicznym. Pierwszy
z nich to element klasycznego dyskursu nacjonalistycznego znany jako ego-
izm narodowy:

Zacznijmy od kwestii zwigzanych ze ,stopniowaniem” mitosierdzia.
Wedtug mnie oczywistym jest fakt, ze milosierdzie nalezy w pierwszej
kolejnosci okazywa¢ przedstawicielom mojej spotecznodci, w tym przy-
padku mojego narodu. [...] Kwestie etniczne, nie sa (wbrew temu co wie-
lu ludzi twierdzi) malo wazne. Sa wyjatkowo znaczace, poniewaz wiez
etniczna jest jedng z wiezi pierwotnych, naturalnych. Kwestie kulturowe
sa tak naprawde kwestiami wtérnymi wobec tych wynikajacych z uwa-
runkowan etnicznych. W tym przypadku, okazujac owo ,,mitosierdzie”
»uchodzcom’, okazujemy brak mitosierdzia wlasnej spotecznosci, wla-
snemu narodowi (Plawski, 2015).

Sposob myslenia autora jest tez kolejnym argumentem za teorig o dwu
typach nacjonalizméw: obywatelskim - zachodnioeuropejskim i etnicznym
— wschodnioeuropejskim (Burszta, 2004). To przywigzanie do kluczowej roli
etnicznosci prezentowane przez autora jest cecha wyrozniajaca nacjonalizmy
srodkowo- i wschodnioeuropejskie.

Drugi argument uzyty przez omawianego autora to argument dotycza-
cy bezpieczenstwa. ,Bezpieczenstwo” to pojecie kluczowe dla wyobrazni
wspolczesnego czlowieka, jego uzycie gwarantuje niemal stuprocentowa
skuteczno$¢. Trudno jest jednak rozstrzygnaé, kiedy mamy do czynienia
z instrumentalnym wykorzystywaniem poczucia zagrozenia, a kiedy z rze-
czywistym przekonaniem. Podobnie trudno oceni¢ intencje cytowanego
autora:

Imigranci (jak pokazuja przyktady z Zachodu), sg bardzo czesto ludz-
mi niebezpiecznymi i trzeba to mowi¢ otwarcie. Wyznanie religijne,
ktdrego sg przedstawicielami, nie zmienia w tym aspekcie kompletnie
nic. Bez wzgledu na to, czy dany imigrant jest muzulmaninem, czy
chrzescijaninem, stanowi potencjalne zagrozenie. Nie zycze sobie jako
Polak, by moja rodzina, bliscy, znajomi, byli narazeni na fizyczny atak
(Plawski, 2015).

422 Journal of Modern Science tom 1/28/2016



DYSKURS O UCHODZCACH JAKO SYMPTOM KRYZYSU SOLIDARNOSCI

Trzeci argument ma charakter dydaktyczny, autor postanawia pouczy¢
uchodzcéw o ich niewlasciwej postawie, podkreslajac, ze uzywa terminu
uchodzcy w cudzystowie:

Warto ,,pochyli¢” si¢ takze nad kolejnym argumentem zwolennikdw spro-
wadzania ,uchodzcéw” do naszego kraju. Chodzi mi mianowicie o twier-
dzenia zwigzane z zagrozeniem wojennym. ,,Ci ludzie uciekajg przed
wojng, ,chcg ratowaé zycie”. Wedlug mnie, w takim przypadku przyj-
mowanie ich byloby dzialaniem szkodliwym wobec nich samych. Stowo
»uchodzcy” pisze w cudzystowiu, poniewaz wiekszos¢ z nich, a konkret-
nie 80%, to mtodzi i sprawni fizycznie mezczyzni. Powinni broni¢ wlasnej
ojczyzny, a nie ucieka¢ do Europy. Przeciez kraje Zachodu mogtyby orga-
nizowa¢ obrone ludnosci przed ISIS. Mozna by dostarcza¢ bron oraz inne
$rodki, aby wspomoéc ludno$¢ w walce z terrorystami. Mozna? Oczywiscie
ze tak, co wigcej, powinno si¢. Przyjmujac ich natomiast do krajow euro-
pejskich, doprowadzamy do sytuacji, w ktérej kolejne tereny sg zajmo-
wane przez ISIS, co zwieksza prawdopodobienstwo przyptywu kolejnych
imigrantéw lub wrecz zacheca ludnosé¢ tamtych terenéw do przyjazdu do
Europy i tworzy si¢ z tego pewnego rodzaju perpetuum mobile. Moze to
mie¢ jeszcze bardziej optakane skutki, poniewaz nie doé¢, ze doprowadza
sie do zalewu krajow europejskich przez obcych kulturowo i etnicznie
przybyszéw, to w dodatku umacnia si¢ pozycje¢ Pafistwa Islamskiego na
Bliskim Wschodzie. Chyba wida¢ wyraznie, ze jest to dziatanie absurdal-
ne oraz podwojnie szkodliwe (Ptawski, 2015).

Przywoluje tu diuzszy fragment, aby pokaza¢, jak autor za pomoca ste-
reotypow, przy jednoczesnym braku wiedzy o rzeczywistej sytuacji panujacej
w Syrii, buduje zdroworozsagdkows argumentacje, ktorej przecietny Polak nie
moze zaprzeczy¢. Przeciez wszyscy postapiliby$my tak samo, gdyby nasza oj-
czyzna byla zagrozona, ba, tak wlasnie zawsze postepowalismy, wiec dlaczego
oni nie walczg - takie niewypowiedziane przekonania zdajg si¢ tworzy¢ caty
omawiany tu wywod argumentacyjny. Warto tez zwrdci¢ uwage na stowo
opisujace przybycie uchodzcéow do Europy: ,,zalew”. Cho¢ rzeczywista skala
zjawiska jest duzo mniejsza niz sugeruja to alarmistyczne opowiesci, ktdrej
przyklad tu analizuje, to w dyskursie antyuchodzczym jest to jedno z najcze-
$ciej uzywanych stéow. Niewatpliwie ma ono pejoratywny wydzwigk, przy-
wodzi na my$l inne historyczne wydarzenia, podobnie opisywane, takie jak
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potop szwedzki, zalew sowiecki. Jest to zabieg dehumanizujacy uchodzcéow,
element strategii obronnej, dzieki ktérej zniesione zostaja moralne/etyczne
zobowigzania wobec uchodzcow jako ludzi.

Ostatni argument uzyty w omawianym tekécie ma charakter kulturowy
i cho¢ przebija sie takze w tych wczesniejszych, analizowanych powyzej, to tu
jest on jawny i pierwszoplanowy:

Trzeba réwniez spojrze¢ na kwestie kulturowe. Sprowadzanie obcych na
nasze tereny bedzie prowadzilo do niszczenia (poprzez ,rozmycie”) na-
szej kultury. Dorobek, ktéry byl gromadzony przez wieki, moze zostaé za-
przepaszczony w bardzo krétkim okresie czasu. Jest to zachowanie podte
wobec wiasnej kultury i tradycji (Plawski, 2015).

Ten fragment jest ilustracja powszechnie stosowanego w dyskursie anty-
migranckim zabiegu rozbudzania leku zywiacego si¢ z jednej strony ignoran-
Cja, a z drugiej ztudzeniem, Ze kultura jest rzeczg, ktérg mozna utrzymywac
w niezmiennym stanie przez dowolnie dlugi czas, izolujac si¢ od innych kul-
tur. Czy autor reprezentuje te leki, czy tylko je wykorzystuje? Nie sposob tu
rozstrzygnac. Jesli je reprezentuje, to mamy tu przyklad specyficznego dla
polskiego nacjonalizmu, lgkowego podejscia do kultury narodowej, jako kru-
chej, podatnej na zniszczenie, wymagajacej szczegélnej ochrony. Zwolennicy
takiego pogladu najwyrazniej zapominajg o historii — kultura polska przeciez
przetrwala ponad wiek bez panstwa polskiego, w warunkach systematycz-
nych dzialan majacych na celu jej destrukcje.

Ramag spinajaca caly analizowany wywod jest przekonanie autora o prawo-
mocnosci jego wlasnego rozumienia milosierdzia. Jak wskazywal on w tytule
swojego tekstu, to, co zwolennicy pomagania uchodzcom nazywajg milosier-
dziem, jest falszywym mitosierdziem, poniewaz jest ono szkodliwe zaréwno
dla uchodzcéw, jak i dla przyjmujacych panstw/narodow.

Oprocz publicystyki, dobrym materialem badawczym s3 informacje doty-
czace uchodzcow. Prawicowe portale pod pozorem obiektywnosci poruszaja
bowiem te same lekowe struny, co felietonisciz Ruchu Narodowego. Przykladem
tego typu informacji jest artykul z portalu niezalezna.pl, ktéry juz w samym ty-
tule Najazd na Niemcy - uchodzcy sq chorzy, kosztujg miliardy euro, dochodzi
do awantur, wymienia gléwne motywy pojawiajace si¢ dyskursie antyucho-
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dzczym: inwazja, choroby, wysokie koszty, niepokoje spofeczne. Ton infor-
macji przybiera niemal apokaliptyczny charakter poprzez zastosowanie $rod-
kow jezykowych pozwalajacych na przedstawienie przyspieszajacego procesu:

Trudne warunki bytowo-socjalne zaczynaja generowaé wérdd cudzo-
ziemcoOw coraz bardziej agresywne zachowania. Do pierwszych tragedii
zaczyna dochodzi¢ w ich miejscach pobytu. W $rode wieczorem doszto
awantury zakonczonej krwawg bdjka w jednym z osrodkéw dla uchodz-
cow w miejscowosci Suhl, w Turyngii. Podczas zaj$¢ zniszczony zostat
budynek oraz rannych czterech policjantéw i co najmniej dziesigciu
mieszkancoéw (Najazd na Niemcy — uchodzcy sq chorzy, kosztujg miliardy
euro, dochodzi do awantur, 2015).

Informacja jest tak skonstruowana, jakby dotyczyta problemdéw panstwa
niemieckiego, ktore nie jest przygotowane na radzenie sobie z obecng sy-
tuacja: brakuje urzednikéw oraz pracownikéw stuzb medycznych, brakuje
funduszy w lokalnych samorzadach, wzrasta opoér Niemcdw wobec polityki
przyjmowania uchodzcéw oraz frustracja biedniejszych obywateli tego pan-
stwa, ktérych sytuacja materialna jest gorsza od sytuacji uchodzcow. Napiecie
buduja tez srodtytuly: Pierwsze oznaki niezadowolenia, Totalny brak persone-
lu, Zaczyna byc strasznie, Kanclerz milczy, inni proponujg dziwne rozwigzania,
Zwykli ludzie zaczynajg mowié o niesprawiedliwosci. Artykut probuje zatem
wywola¢ u czytelnika wrazenie, jakby przybycie uchodzcéw spowodowalo
chaos w doskonale dotychczas funkcjonujacym panstwie. Reszte czytelnik
moze dopowiedzie¢ sobie sam: skoro przybycie uchodzcow jest taka kata-
strofa dla Niemiec, to czym bedzie dla Polski - z pewnoscig apokalipsa.

W innej informacji z tego samego portalu mozna dostrzec podobny
sposob widzenia obecnej sytuacji w Europie w zwigzku z uchodzcami. Tym
razem redakcja skupia si¢ tylko na jednej kwestii — zagrozeniu epidemiolo-
gicznym:

W kontekscie naplywu do Europy fali imigrantéw lekarze zwracajg
uwage na istotny aspekt, czesto pomijany przez media gtéwnego nurtu.
Przedstawiciele stuzby zdrowia obawiaja sie, ze wraz z naptywem uchodz-
cow, do Europy sprowadzone zostang réwniez zakazne choroby (Lekarze
ostrzegajg. UchodZcy mogq Sciggngc¢ do Europy zakazne choroby, 2015).
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Watek zagrozenia chorobami byt mocno eksploatowany w Polsce, do tego
stopnia, ze zostal wykorzystany przez Jarostawa Kaczynskiego w kampanii
wyborczej do Sejmu. Prezes Prawa i Sprawiedliwosci przedstawial takze sta-
nowisko swojej partii w kwestii polityki dotyczacej uchodzcéw na forum
Sejmu. Jego wystapienie relacjonuje niezalezna.pl, wytluszczajac gléwne ar-
gumenty przeciwko przyjmowaniu uchodzcéw. Oto przyklady:

a) Chodzi o to, ze istnieje powazne niebezpieczenstwo, iz zostanie uru-
chomiony proces, ktory bedzie wygladal tak: najpierw liczba cudzo-
ziemcow gwaltownie si¢ zwicksza, pdzniej nie przestrzegaja oni nasze-
go prawa i obyczajow, a nastepnie narzucaja swoja wrazliwos¢ i swoje
wymogi w przestrzeni publicznej w réznych dziedzinach zycia. I to
w sposob bardzo agresywny i gwaltowny. Jesli kto§ mowi, ze to nie-
prawda, to niech sie rozejrzy po Europie. Niech spojrzy na Szwecje, na
54 strefy, gdzie obowigzuje szariat. Pojawiaja si¢ tam obawy przed wy-
wieszaniem flagi szwedzkiej na szkotach, bo jest tam krzyz. Szwedzkim
uczennicom nie wolno chodzi¢ wkroétkich strojach, bo to sie nie podoba.

b) Co si¢ dzieje we Wloszech? Pozajmowane koscioty, traktowane jak
toalety. We Francji? Nieustanna awantura, szariat, patrole pilnujace
przestrzegania szariatu. (...) Czy chcecie panstwo, zeby to pojawilo sie
takze w Polsce? Zeby$my przestali by¢ gospodarzami w swoim kraju?
Polacy tego nie chcg i nie chce tego Prawo i Sprawiedliwo$¢!

c) W tej sytuacji musimy szukac zasady innej, ktéra moderowalaby taki
radykalizm. Taka zasada istnieje - to porzadek miltosierdzia. W ramach
tej zasady najpierw sg najblizsi, potem nardd, potem inni. Czy z tej za-
sady wynika, Ze nie powinni$my pomagac? Nie! Ale jest metoda bez-
pieczng, finansowa. [...] A kto stworzyl magnes spoleczny przyciggania
imigrantéw? Niemcy. I tutaj Orban mial racj¢ - to ich problem, nie nasz.
My mozemy poméc uchodzcom, ale w sposob bezpieczny dla Polakow
(Kaczyriski o przyjeciu uchodZcow: PiS uwaza, ze rzqd nie ma prawa do
podejmowania takiej decyzji, 2015).

Jarostaw Kaczynski prezentuje w swoim wystgpieniu, juz wspomniane
wczesniej, stanowisko charakteryzujace polski nacjonalizm, a mianowicie ego-
izm narodowy. Postuguje si¢ taka samg argumentacja w celu postawienia gra-
nicy miedzyludzkiej solidarnosci. Aby uzasadni¢ swéj punkt widzenia, kresli
budzacy zapewne przerazenie wigkszo$ci Polakow obraz panstw europejskich,
ktore, mozna rzec, okupowane sg przez obcych kulturowo przybyszow.
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W jeszcze innej informacji z portalu niezalezna.pl widoczna jest nastep-
na strategia uniewazniania powinno$ci udzielania pomocy uchodzcom.
Opiera si¢ ona na rozbudzaniu watpliwosci co do statusu przybywajacych
do Europy ludzi:

Kolejna imigrancka afera w Niemczech. Okoto 30 procent tzw. uchodz-
cow ktamie, ze pochodzi z Syrii. W rzeczywisto$ci przyjechali nielegalnie
do Europy z innych krajow i wcale nie s uchodzcami wojennymi. [...]
Skad wiec przybywaja? Na pelne statystyki, wedtug niemieckiego MSW,
musimy poczekaé. Ale sytuacja ta byla do przewidzenia. Juz na stalych
punktach imigranckiego szlaku, takich jak grecka wyspa Lesbos, roito
sie od imigrantéw z Afganistanu, Pakistanu, Bangladeszu. Do Niemiec
przybywa tez sporo imigrantéw z Iraku, Kosowa i Albanii. A poniewaz
najwiecej moéwi si¢ o Syrii — bo widocznie uchodzcy z tego kraju budza
najwieksza lito§¢ — imigranci z innych krajow postanowili ulatwi¢ so-
bie zycie, ktamiac (Imigranci ktamig: 30 procent ,,syryjskich uchodzcéw”
w Niemczech nie pochodzi z Syrii, 2015).

W przekonaniu autora dopuszczenie si¢ klamstwa w kwestii pochodzenia,
ukrywanie faktu, ze nie ucieka si¢ przed wojna jest wystarczajagcym usprawie-
dliwieniem zaniechania pomocy przybyszom. W przywolanym fragmencie
znajduje sie tez kolejny przyklad dehumanizacji uchodzcéw. Redakeja uzywa
do opisu sytuacji czasownika ,roi¢ si¢”, ktory w jezyku polskim stosowany
jest do opisu duzej liczby owadow, np. pszczét lub mréwek poszukujacych
miejsca do zalozenia gniazda.

PODSUMOWANIE

Powyzsze teksty stanowig przyklady dyskursu praktykowanego przede
wszystkim przez osoby zwigzane z prawg strong sceny politycznej w Polsce.
Jest to dyskurs niewatpliwie antyimigrancki. Charakteryzuje go radykal-
ny sprzeciw wobec mozliwosci przyjmowania uchodzcéw oraz szczegélna
argumentacja usprawiedliwiajaca, zdaniem analizowanych autoréw, taka
postawe. Strategie stosowane w analizowanych tekstach mozna pogrupo-
waé w dwie kategorie. Pierwsza z nich opiera si¢ na poczuciu zagrozenia.
Imigranci, z uwagi na fakt pochodzenia z innej kultury, postrzegani sg jako
niosgcy réznego rodzaju zagrozenia, ktorych rozmiar i charakter zalezy tylko
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od wyobrazni autoréw i przykladéw, ktérymi sie ta wyobraznia zywi. Druga
strategia ma charakter etyczny i opiera si¢ na przekonaniu, ze obowigzek po-
mocy czy solidarnosci z innymi ludZmi nie ma zasiegu uniwersalnego.

W tym miejscu trzeba postawic jeszcze jedno pytanie: czy ten antyimigranc-
ki, islamofobiczny dyskurs jest obecny tylko w Polsce, czy tez moze jest czgscia
dyskursu europejskiego. Jak pokazala moja analiza, juz sam fakt odwotywania
sie przez publicystéw polskich do przykladéw europejskich potwierdza teze,
ze polski dyskurs antyimigrancki nie jest czyms wyjatkowym. Jak pokazuje
Vinsent Geisser (2009) na przykiadzie dyskursu francuskiego, nowa islamo-
fobia rozwija si¢ w Europie co najmniej od rewolucji islamskiej w Iranie, ktéra
miata miejsce w 1979 r. Kolejnym momentem wzmacniajacym ten dyskurs byly
jego zdaniem zamachy z 2001 r. Geisser dowodzi, ze wspdlczesna islamofobia
we Francji zywi sie strachem przed wyznawcami islamu, a wspierana jest przez
intelektualistow niedochowujacych wiernoéci naukowej rzetelnosci:

Problem nowych islamofobicznych intelektualistow i ekspertéw od spraw
bezpieczenstwa bierze sie stad, Ze cho¢ obsesyjnie obawiaja si¢ islamizmu
i prowadzg zazartg walke z wszelkimi formami religijnego obskuranty-
zmu, islam do$wiadczany i przezywany przez jego wyznawcow w ogole
ich nie interesuje. Skupiajg si¢ na odrealnionym i fantazmatycznym is-
lamie, wplecionym w walke ideologiczna, w ktdrej realni muzulmanie sg
tylko bladym cieniem (Geisser, 2009, s. 130).

Zatem kluczowa role w dyskursie islamofobicznym odgrywaja stereoty-
py na temat islamu i jego wyznawcow. Jest to element mocno obecny takze
w polskim dyskursie. Jak podkresla Geisser, wazna rol¢ we wspieraniu stereo-
typowego postrzegania islamu petnig media:

Taka upraszczajaca logika prowadzi do wytworzenia medialnego wize-
runku muzulmanina [...], ktory jest przedstawiany zawsze w tych sa-
mych sytuacjach: bijacy poktony w czasie modlitwy, groznie wygladajacy
rozkrzyczany thum, szczelnie zastoniete kobiety, brodaci mezczyzni o na-
tchnionym spojrzeniu (Geisser, op. cit., s. 28).

Stereotypy obecne w polskim dyskursie sprowadzaja si¢ do utozsamiania
islamu z terroryzmem, a wyznawcéw z fundamentalistami. Tak skonstru-
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owany wizerunek uzywany jest w strategiach argumentacyjnych do budze-
nia strachu. Poréwnujac wnioski Gessera na temat islamofobii w dyskursie
francuskim z wnioskami wyplywajacymi z analizy polskiego dyskursu anty-
imigranckiego, wydaje sie, ze ten polski jest oryginalny w jednym aspekcie:
etycznego uzasadniania braku powinnosci pomocy.
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Endnotes

! Legendy o krwi to opowiesci, ktére ewoluowaly z biegiem stuleci od takich, w kt6-
rych Zydzi bezczescili chrzescijariskie $wiete obrazy, a takze Hostig, by ostatecznie
przerodzi¢ si¢ w historie o Zydach zabijajacych chrzeécijaniskie dzieci, zazwyczaj
w celach rytualnych.
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