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ABSTRACT

Objectives: The aim of this article is to analyze the most important changes
to mediation proceedings introduced by the Act of 5 August 2025 to the Code
of Civil Procedure and to assess the extent to which they can contribute to the
popularization and improvement of mediation, as well as its further develop-
ment in civil proceedings. The article discusses changes aimed at increasing
the efficiency and effectiveness of mediation, while also identifying potential
gaps and practical challenges.

Material and methods: The research method used in the article is the
dogmatic-legal method, which involves the interpretation of provisions in
accordance with commonly used methods of interpreting normative texts,
mainly linguistic and functional interpretation.

Results: The amendment to the Code of Civil Procedure of August 5, 2025,
introduces several solutions that may contribute to more efficient proceed-
ings, reduce the workload of judges, and promote mediation as a viable and
effective method of dispute resolution. These changes include both incentive
mechanisms — in particular, new rules for charging costs to a party who
unreasonably refuses to participate in mediation — as well as organizational
solutions, such as the electronicization of documents, expanded powers of
court registrars, clarified procedures for approving mediation agreements,
and mandatory referral of parties to mediation in construction proceedings.

Conclusions: However, the introduced regulations reveal certain gaps and
practical doubts that should be resolved to fully ensure the effectiveness, speed
and efficiency of mediation proceedings.

KeywoRDs: mediation, civil proceedings, electronic documents, court registrar,
mediation agreement, mandatory mediation

ABSTRAKT

Cel pracy: Celem artykutu jest przeanalizowanie najwazniejszych zmian
dotyczgcych postepowania mediacyjnego wprowadzonych ustawg z dnia 5 sierp-
nia 2025 r. do kodeksu postepowania cywilnego oraz ocena, w jakim stopniu
mogq one przyczynic sig do upowszechnienia i usprawnienia mediacji, a takze
dalszego jej rozwoju w praktyce postepowan cywilnych. W artykule oméwiono
zmiany majgce na celu zwigkszenie efektywnosci i skutecznosci mediacji, jedno-
czesnie zidentyfikowano potencjalne luki i problemy o charakterze praktycznym.

Material i metody: Metodg badawczg zastosowang w artykule jest
metoda dogmatyczno-prawna polegajgca na wykladni przepiséw zgodnie
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z powszechnie stosowanymi metodami wyktadni tekstow normatywnych,
gtownie wyktadni jezykowej i funkcjonalnej.

Wyniki: Nowelizacja kodeksu postepowania cywilnego z 5 sierpnia 2025 r.
wprowadza pewne rozwigzania ktore mogq przyczynic sie do sprawniejszego
prowadzenia postepowan, odcigzenia sedziow oraz upowszechnienia media-
cji jako realnej i efektywnej metody rozwigzywania sporéw. Wprowadzone
zmiany obejmujg zarowno mechanizmy motywacyjne - w szczegolnosci nowe
zasady obcigzania kosztami strony bezpodstawnie odmawiajgcej udziatu
w mediacji - jak i rozwigzania organizacyjne, takie jak elektronizacja doku-
mentow, rozszerzenie kompetencji referendarzy sgdowych, doprecyzowanie
procedury zatwierdzania ugéd mediacyjnych oraz obowigzkowe kierowania
stron do mediacji w procesach budowlanych.

Whioski: Wprowadzone przepisy ujawniajg jednak pewne luki i watpli-
wosci praktyczne, ktore powinny zostac rozwigzane, aby w petni zapewnic
skutecznosé, szybkosc i efektywnosc postepowania mediacyjnego.

SLOWA KLUCZOWE: mediacja, postepowanie cywilne, referendarz sadowy, elektronizacja
dokumentow, ugoda mediacyjna, obligatoryjna mediacja

WPROWADZENIE

Ustawg z dnia 5 sierpnia 2025 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepo-
wania cywilnego, ustawy — Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw
(Dz.U. z 2025 r., poz. 1172) wprowadzono zmiany majace na celu dalsze
upowszechnianie mediacji jako skutecznej, szybszej i efektywniejszej metody
rozwigzywania sporow, stanowiace jednoczesnie kolejny krok w kierunku
wzmocnienia jej roli w postepowaniu cywilnym. Nowelizacja objeta w szcze-
golnosci przepisy: Kodeksu postepowania cywilnego, tj. art. 103, art. 125,
art. 131", art. 183°-183"* oraz dodala nowy art. 458%; ustawy — Prawo
o ustroju sadéw powszechnych, tj. art. 70, art. 53e, art. 157b, oraz ustawy
o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych, tj. art. 79. Cze$¢ zmian juz obo-
wiazuje, natomiast pozostale zaczng obowigzywac od 1 marca 2026 r.

Celem artykulu jest przeanalizowanie najwazniejszych zmian dotycza-
cych postepowania mediacyjnego wprowadzonych ustawa z dnia 5 sierpnia
2025 r. do kodeksu postepowania cywilnego oraz ocena, w jakim stopniu
moga one przyczynic sie do upowszechnienia i usprawnienia mediacji, a takze
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dalszego jej rozwoju w praktyce postepowan cywilnych. W artykule zostang
omoéwione zmiany majace na celu zwigkszenie efektywnosci i skutecznosci
mediacji, w szczegdélnosci nowe zasady obcigzania stron kosztami za odmowe
udzialu w mediacji, rozszerzenie kompetencji referendarzy sadowych, elektro-
nizacja dokumentéw mediacyjnych, doprecyzowanie procedury zatwierdzania
ugoéd mediacyjnych oraz wprowadzenie obowigzkowego kierowania stron do
mediacji w sprawach dotyczacych procesu budowlanego. Poza tym w artykule
zidentyfikowano potencjalne luki i problemy o charakterze praktycznym,
wynikajace z nowych regulacji, tj. zwigzane z prowadzeniem mediacji za
posrednictwem komunikacji elektronicznej oraz przekazywaniem danych
kontaktowych mediatorowi przez referendarzy sagdowych.

Podstawowa metoda badawczg zastosowana w artykule jest metoda dog-
matyczno-prawna, polegajaca na wykladni przepiséw zgodnie z powszechnie
stosowanymi metodami wykladni tekstéw normatywnych, gtéwnie wykladni
jezykowej i funkcjonalne;.

NOWE ZASADY OBCIAZANIA KOSZTAMI
ZA ODMOWE MEDIAC]I

Od 1 marca 2026 r. bedzie obowigzywac nowe brzmienie art. 103 kodeksu
postepowania cywilnego. Ustawodawca w § 2 tego artykutu skreglit sformu-
fowanie a takze oczywiscie nieuzasadnionej odmowy poddania sie mediacji,
natomiast w § 3 po pkt 1 dodal pkt 1' w brzmieniu: bez uzasadnionej przyczyny
odmowita poddania si¢ mediacji. Wskazana zmiana jest zasadna, gdyz kwestia
odmowy poddania si¢ mediacji zostala przeniesiona z § 2 do § 3, ktory zawie-
ral katalog konkretnych przyczyn do obcigzenia stron kosztami zwigzanymi
z postepowaniem mediacyjnym. Nowelizacja tego artykulu ma charakter orga-
nizacyjny i systematyzujacy, zmierza bowiem do uporzadkowania struktury
przepisu oraz zapewnienia wigkszej przejrzystosci katalogu przestanek obcig-
zenia stron kosztami procesu. Poza tym zmieniono sformulowanie z oczywiscie
nieuzasadnionej odmowy na bez uzasadnionej przyczyny odmowita. Zmiana
ta wskazuje, Ze ustawodawca obnizyl prog oceny zachowania strony, gdyz
sad nie musi juz wykazywa¢, ze odmowa byla oczywiscie nieuzasadniona,
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wystarczy brak racjonalnego powodu, co utatwi sgdom stosowanie sankcji
ekonomicznej wobec stron, ktére nie chcg wzigé udzialu w mediacji bez
waznej przyczyny. Nowelizacja wzmacnia instrumentalne znaczenie sankcji
ekonomicznej jako narzedzia realizacji sprawnos$ci postepowania, poniewaz
ustawodawca zastosowal mechanizm tzw. migkkiego przymusu, znanego
juz z innych instytucji procesowych (np. naduzycie prawa procesowego).
Strona zachowuje dobrowolnos¢ udzialu w mediacji, ale decyzja ta nie jest
neutralna kosztowo. W tym sensie ustawodawca warunkuje ekonomiczne
konsekwencje zachowania strony od jej lojalnosci wobec celu postepowania,
jakim jest sprawne i mozliwie polubowne rozwigzanie sporu (Sitek, 2025, s. 12).
Sankcja kosztowa za bezzasadng odmowe mediacji moze pelni¢ rowniez funk-
cje prewencyjna i wychowawcza, gdyz moze sktonic strony (i pelnomocnikéw)
do rzeczywistego rozwazenia mediacji, a nie jej automatycznego odrzuce-
nia. Poza tym zmiana ta moze prowadzi¢ do wigkszej spdjnosci rozstrzygniec
kosztowych. Umieszczenie odmowy mediacji w enumeratywnym katalogu
§ 3 art. 103 KPC sprzyja ujednoliceniu argumentacji sadéw i ogranicza ryzyko
rozbieznosci interpretacyjnych. Jednoczes$nie pozostawia sadowi niezbedny
margines oceny, pozwalajacy uwzglednic¢ specyfike konkretnej sprawy.

ROZSZERZENIE KOMPETENCJI REFERENDARZA
SADOWEGO W POSTEPOWANIU MEDIACYJNYM

Nowelizacja art. 183% § 1 KPC wprowadza poszerzenie uprawnien referenda-
rzy sadowych. Zgodnie z nowym brzmieniem art. 183%§ 1 zd. 2 KPC - obowia-
zujacym od 10 wrzesnia 2025 r. - moga oni wydawac trzy rodzaje postanowien,
tj. o skierowaniu stron do mediacji, zmianie osoby mediatora, oraz przedtuze-
niu terminu na przeprowadzenie mediacji. Rozwigzanie to jest zdecydowanie
pozytywne, gdyz prowadzi do odcigzenia sedziéw od czynnosci o charakte-
rze organizacyjnym, przy jednoczesnym zapewnieniu cigglosci i sprawno-
$ci procedury. Nowe uprawnienia referendarza sadowego wynikaja z normy
kompetencyjnej do podejmowania czynnosci w postegpowaniu cywilnym
- art. 47' KPC. Jak wskazuje si¢ w doktrynie, przepis ten musi by¢ wykta-
dany $cisle, a uprawnien referendarza sadowego nie mozna w zaden sposéb
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domniemywaé, wywodzi¢ w drodze analogii albo wykladni rozszerzajacej
innych przepiséw przyznajacych uprawnienia temu organowi (exceptiones non
sunt extendae), ale i ich zaweza¢ (Kunicki, 2013; Arkuszewska, 2024, s. 917). KPC
postuguje si¢ zaréwno szeroko przedmiotowg kategorig spraw, ktére moga by¢
powierzone referendarzowi sgdowemu, jak i metoda upowaznienia tego organu
do dokonywania konkretnych czynnosci procesowych wymienionych w ustawie
(Zyznowski, 2013, s. 203). Taki poglad wyrazit réwniez SN, ktdry stwierdzit, ze
w Swietle art. 47' KPC przepis kompetencyjny powinien okresla¢ czynnosci,
ktoére moze podejmowac referendarz sadowy w sposéb wyrazny i niebudzacy
watpliwosci (SN z 26 czerwca 2014 r., III CZP 30/14, z gl. Arkuszewskiej, 2015,
s. 157-165). Poza sporem jest, ze aby referendarz sgdowy mogt dokonac czyn-
nosci, musi mie¢ podstawe prawng, gdyz — podobnie jak sad - jest organem
dziatajagcym na podstawie prawa (art. 7 Konstytucji RP; Sitek, 2025, s. 15).
Referendarz sagdowy moze skierowac strony do mediacji na kazdym etapie
prowadzonego postepowania sgdowego, jednak moze to nastapi¢ dopiero po
jego wszczeciu. Nalezy wskazad, ze pierwsze skierowanie stron do mediacji
nie wyklucza ponownego skierowania stron do mediacji, jezeli na dalszym
etapie postepowania strony dojda do wniosku, ze widzg przestrzen na polu-
bowne zakonczenie sporu. Kodeks postepowania cywilnego nie formuluje
w tym zakresie zadnych limitéw, a wigc dopuszcza si¢ skierowanie stron do
mediacji nawet kilkukrotnie (Krasun, 2021, s. 135; Arkuszewska, 2024, s. 726).
Referendarz sgdowy moze wyda¢ postanowienie o skierowaniu stron do
mediacji na posiedzeniu niejawnym (art. 148 § 3 w zw. z art. 362' KPC). Jest
to postanowienie niekonczace postgpowania w sprawie i jako takie moze
by¢ zmienione lub uchylone w razie zmiany okolicznosci sprawy (art. 359
§ 1 KPC), np. gdy strona w trakcie postepowania mediacyjnego ztozy wnio-
sek o zmiane¢ mediatora. Omawiane postanowienie nie jest zaskarzalne
(skarga na orzeczenie referendarza sadowego) oraz nie podlega uzasad-
nieniu (Sychowicz, 2016; Morek, Budniak-Rogala, 2023; Krasun, s. 134).
Postanowienie wydane na posiedzeniu niejawnym referendarz sagdowy
dorecza z urzedu obu stronom oraz mediatorowi. Doreczajac postanowie-
nie stronie niezastepowanej przez adwokata, radce¢ prawnego, rzecznika
patentowego lub Prokuratori¢ Generalna Rzeczypospolitej Polskiej, nalezy
ja pouczy¢ o tym, zZe postanowienie nie podlega uzasadnieniu i zaskarzeniu
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(art. 357 § 2 in fine KPC). Postanowienie wigze od chwili podpisania sen-
tencji (art. 358 w zw. z art. 362! KPC). Postanowienie staje si¢ skuteczne
w takim zakresie i w taki sposob, jaki wynika z jego tresci, z chwilg ogloszenia,
a jesli ogloszenia nie byto - z chwilg podpisania sentencji (art. 360 KPC)
(Arkuszewska, 2024, s. 726).

Kierujac strony do mediacji, referendarz sadowy w postanowieniu powi-
nien wskaza¢ osobe mediatora (art. 183° § 1 KPC), okresli¢ czas trwania
mediacji (art. 183'° § 1 KPC), oraz upowazni¢ mediatora do zapoznania
sie z aktami sprawy, chyba Ze strona nie wyrazi na to zgody (por. art. 183’
§ 2 KPC). Zalozenie to koresponduje z faktem, ze referendarz sagdowy moze
wydac rowniez postanowienie o zmianie osoby mediatora oraz o przedtuzeniu
czasu trwania mediacji.

Zmiana osoby mediatora moze nastgpi¢ na wniosek stron, mediatora lub
z urzedu. Staty mediator moze zrezygnowac z prowadzenia mediacji. Zgodnie
zart. 183% § 4 KPC staly mediator moze odmowic jej prowadzenia wylacznie
z waznych powodéw, o ktérych ma obowigzek niezwlocznie poinformowac
strony oraz sad, jezeli to sad skierowal sprawe do mediacji. Z kolei, zgodnie
zart. 47' KPC, referendarz sadowy wykonuje prawa i obowiazki sadu w zakre-
sie powierzonych mu czynnos$ci. W konsekwencji, jezeli to referendarz sadowy
skierowal strony do mediacji, mediator powinien poinformowa¢ wlasnie
jego. Przepis ten wskazuje, ze obowiazek poinformowania dotyczy organu,
ktory skierowal sprawe do mediacji. Wniosek o zmiane mediatora moze zosta¢
zfozony zaréwno przez obie strony, jak i przez jedna z nich, np. w sytuacji gdy
wystepuje konflikt intereséw lub brak bezstronnosci.

Jak juz wskazano wyzej, obligatoryjnym elementem postanowienia refe-
rendarza sadowego o skierowaniu stron do mediacji jest wyznaczenie czasu
trwania mediacji. Zgodnie z treécig art. 183'° § 1 KPC, referendarz sadowy
wyznacza czas jej trwania na okres do trzech miesiecy. Taki termin ma na
celu wlasciwe przeprowadzenie mediacji, z uwzglednieniem stopnia ztozo-
nosci sprawy i innych istotnych okolicznos$ci. Termin ten referendarz sgdowy
moze przedluzy¢ na zgodny wniosek stron lub z innej waznej przyczyny, jesli
bedzie to sprzyja¢ ugodowemu zalatwieniu sprawy (art. 183'§ 1 zd. 2 KPC).
W praktyce wnioski o przedluzenie terminu prowadzenia mediacji skfadaja
zazwyczaj mediatorzy, a dtugo$¢ okresu, na jaki referendarz sagdowy przedtuza
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mediacje, zalezy od jego decyzji. Referendarz sgdowy moze skierowac strony
do mediacji w postgpowaniu nakazowym po skutecznym wniesieniu zarzu-
tow oraz w sprawach rozpoznawanych w postepowaniu upominawczym,
w ktorych skutecznie wniesiono sprzeciw, z tym bowiem momentem konczy
sie postepowanie upominawcze (art. 183* § 3 KPC).

Nowelizacja przepisow umozliwita réwniez referendarzowi sadowemu wyda-
nie zarzadzenia w celu wezwania stron na spotkanie informacyjne dotyczace
mediacji. Przed zmiang art. 183°* § 4 KPC takie uprawnienie przystugiwato
wylacznie przewodniczacemu, natomiast referendarz sgdowy mogt jedynie
prowadzi¢ spotkanie informacyjne. Referendarz sagdowy, prowadzac takie
spotkanie, nie wydaje Zadnego orzeczenia ani zarzadzenia, tylko sporzadza
notatke. Zgodnie z § 152 RegSadR, ze spotkania informacyjnego sporzadza
sie notatke urzedowg zawierajaca informacje o stawiennictwie stron, do ktorej
dolacza sie zwrotne potwierdzenia odbioru wezwan i zawiadomien oraz pisma
przedlozone przez strony. Notatke wraz z zalacznikami dotacza sie¢ do akt sprawy.

Na tle omawianych nowych uprawnien referendarza sagdowego w poste-
powaniu mediacyjnym nalezy rowniez zauwazy¢, ze przed nowelizacja
referendarz sagdowy mial, i nadal ma, uprawnienia do orzekania o kosztach
zwigzanych z prowadzong mediacja. Referendarz sadowy przyznaje i ustala
naleznosci mediatora w przypadku, o ktérym mowa w art. 183° § 3 KPC
(art. 93 ust. 1 wzw. z art. 92 i 93a KSCU) oraz orzeka o odmowie przyznania
tych naleznosci. Poza tym zgodnie z art. 108 KPC referendarz sadowy mogt
i nadal moze, wyda¢ postanowienie, w ktéorym dokona szczegélowego
wyliczenia kosztéw postepowania, w tym kosztow mediacji (por. art. 103
KPC). Referendarz sgdowy ma réwniez kompetencje do zwolnienia od kosz-
tow np. naleznoéci mediacyjnych osoby fizyczne, prawne i jednostki organi-
zacyjne niebedgce osoba prawng, ktorej ustawa przyznaje zdolnos¢ prawna
(art. 100 ust. 2, art. 101 ust. 1, art. 103 KSCU), oraz organizacje pozarza-
dowe, ktorych zadanie nie polega na prowadzeniu dziatalnosci gospodarczej
w ich wlasnych sprawach prowadzonych w zwigzku z dziatalnoscig spoteczna,
naukows, o$wiatowa, kulturalng, sportowa, dobroczynng, samopomocowa,
w zakresie ochrony konsumenta, ochrony $rodowiska i opieki spolecznej
(art. 104 ust. 2 KSCU; Sitek. 2023, s. 125), a takze moze oddali¢ oraz odrzuci¢
wnioseko zwolnienie od takich kosztéw (art. 107 KSCU).
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Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze rozszerzenie kompetencji referen-
darza sagdowego w obszarze postepowania mediacyjnego ma znaczenie nie
tylko organizacyjne, lecz takze systemowe dla calego modelu postepowa-
nia cywilnego. Odciazenie sedziego od czynnosci o charakterze formalno-
-organizacyjnym sprzyja racjonalizacji wykorzystania zasobéow wymiaru
sprawiedliwosci, poniewaz skierowanie sprawy do mediacji, zmiana osoby
mediatora, przediuzenie terminu prowadzenia mediacji czy tez wydanie zarza-
dzenia w celu wezwania stron na spotkanie informacyjne dotyczace mediacji
nie wymaga rozstrzygania sporu co do istoty, ani dokonywania subsumpcji
materialnoprawnej. Przekazanie tych czynnosci referendarzowi sadowemu
pozwala sedziemu skoncentrowac¢ si¢ na zadaniach stricte jurysdykcyjnych,
co w konsekwencji moze prowadzi¢ do skrocenia czasu trwania postepowan
i zwiekszenia efektywnosci orzekania. Poza tym z perspektywy systemowe;j
takie rozwigzanie wpisuje sie w model zarzadzania sprawa (case management),
w ktérym rézne kategorie czynnosci procesowych s3 wykonywane przez rézne
podmioty w zaleznosci od ich charakteru i stopnia zfozonosci. Wzmocnienie
roli referendarza sgdowego w obszarze mediacji pozwala na elastyczniejsze rea-
gowanie na potrzeby konkretnej sprawy i lepsze wykorzystanie instytucji alter-
natywnego rozwigzywania sporéw jako realnej, a nie jedynie deklaratywnej,
alternatywy dla procesu. W tym ujeciu rozszerzenie kompetencji referendarza
sadowego w postepowaniu mediacyjnym mozna ocenia¢ jako istotny element
szerszej strategii usprawniania postepowania cywilnego i wzmacniania roli
mediacji jako integralnej czesci systemu ochrony prawne;j.

USPRAWNIENIE KOMUNIKACJI MIEDZY SADEM
A MEDIATOREM (ART. 183° § 3 KPC)

W art. 183° § 3 KPC wskazano, ze przewodniczacy niezwlocznie prze-
kazuje mediatorowi dane kontaktowe stron w dowolny, uzgodniony z nim
sposob. Celem regulacji jest utatwienie i przyspieszenie kontaktu mediatora
ze stronami. W praktyce, jeszcze przed nowelizacja, mediatorzy czesto zgta-
szali problemy z uzyskaniem danych kontaktowych uczestnikéw postepo-
wania, co powodowalo opdznienia w rozpoczeciu mediacji. Przepis wprost
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dopuszcza przekazanie danych w dowolny, uzgodniony z mediatorem sposob,
co oznacza, ze dane mogg by¢ przekazywane droga elektroniczng (e-mail,
portal informacyjny, tym bardziej ze zgodnie z dodanym do art. 157b PUSP
paragrafem 4, od 1 marca 2026 r. staly mediator bedzie obowigzany mie¢
konto w portalu informacyjnym, cho¢ nie jest uprawniony do wnoszenia
korespondencji do sadu za jego posrednictwem), telefonicznie lub w inny
sposob. Wazne jest jedynie, aby sposéb zostal uzgodniony z mediatorem
i zapewnial bezpieczenstwo danych osobowych. Taka elastycznos$¢ pozwala
na natychmiastowe podjecie kontaktu ze stronami i rozpoczecie procedury
mediacyjnej bez zbednych formalno$ci. Warto zauwazy¢, ze cho¢ ustawodawca
wprowadzil duza swobode w sposobie przekazywania danych, obowigzuja
nadal przepisy RODO i zasady ochrony danych osobowych, dlatego tez sady
powinny korzysta¢ z bezpiecznych urzadzen komunikacji elektroniczne;j
i upewniac sig, ze przekazanie danych odbywa si¢ w sposéb zgodny z prze-
pisami o ochronie danych osobowych. W analizowanym przepisie zrezygno-
wano ze wskazania, Ze przekazanie danych mediatorowi powinno nastgpic
po skierowaniu stron do mediacji. Zaklada sie, ze przekazanie tych danych
mediatorowi powinno nastgpi¢ po uzyskaniu wyraznej lub dorozumianej
zgody na mediacje — wynikajacej z uptywu terminu na wniesienie sprzeciwu,
o ktorym mowa w art. 183% § 2 KPC.

Ustawodawca expressis verbis nie przyznal referendarzowi sgdowemu kom-
petencji do przekazywania mediatorowi danych kontaktowych stron. Nalezy
jednak przyjaé, ze pomimo braku literalnego upowaznienia, referendarz
sadowy moze przekaza¢ mediatorowi dane stron, jezeli to on skierowat
sprawe do mediacji. Skoro referendarz sagdowy jest uprawniony do wydania
postanowienia o skierowaniu stron do mediacji, racjonalne jest zalozenie,
ze powinien mie¢ réwniez mozliwo$¢ dokonania czynnosci niezbednych do
jego wykonania — w tym przekazania mediatorowi danych kontaktowych
stron. Za takim stanowiskiem przemawia réwniez wyktadnia celowos$ciowa
art. 183° § 3 KPC, zgodnie z ktérg celem przepisu jest ulatwienie i przyspie-
szenie kontaktu mediatora ze stronami. Czynno$¢ ta ma charakter czysto
techniczny i nie wymaga wydania odrebnego orzeczenia, zwlaszcza ze moze
zosta¢ dokonana w dowolny, uzgodniony z mediatorem sposob. Poza tym
w praktyce, jeszcze przed nowelizacja, gdy sad kierowal sprawe do mediacji,
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wraz z odpisem postanowienia przekazywal mediatorowi dane kontaktowe
stron, co umozliwialo szybkie rozpoczecie mediacji. Z tych wzgledéw zasadne
bytoby dokonanie zmiany omawianego przepisu poprzez uwzglednienie osoby
referendarza sadowego, nadajac § 3 nastepujace brzmienie: § 3. Przewodniczgcy
lub referendarz sgdowy niezwlocznie przekazuje mediatorowi w uzgodniony
z nim sposéb dane kontaktowe stron oraz ich petnomocnikéw, obejmujgce
adres korespondencyjny, numer telefonu lub adres poczty elektronicznej, jezeli
znajdujqg si¢ w aktach sgdowych.

Doprecyzowanie zakresu danych kontaktowych przekazywanych mediato-
rowi ma znaczenie nie tylko techniczne, lecz takze gwarancyjne, organizacyjne
i praktyczne. Przede wszystkim rozszerzenie podstawy Zrédltowej danych
na cale akta sagdowe, a nie wylacznie na akta konkretnej sprawy, w ktorej
wydano postanowienie o skierowaniu do mediacji, ma istotne znaczenie
pragmatyczne. Pozwala to na wykorzystanie juz zgromadzonych informa-
cji — np. z wezesniejszych lub powigzanych postepowan — bez koniecznosci
ponownego wzywania stron do ich uzupelnienia. Rozwigzanie to sprzyja
zasadzie ekonomii procesowej i jednoczesnie prowadzi do szybszego oraz
sprawniejszego wykonywania czynnosci procesowych. Regulacja ta wpisuje
sie rowniez w proces profesjonalizacji mediacji sagdowej, w ktérym mediator
funkcjonuje jako fachowy uczestnik postepowania, dysponujacy adekwat-
nymi narzedziami do sprawnego wykonywania swoich zadan. Ustawodawca,
umozliwiajac mediatorowi dostep do jasno okreslonego zakresu danych kon-
taktowych, wzmacnia jego pozycj¢ oraz podkresla instytucjonalny charakter
mediacji jako elementu wymiaru sprawiedliwosci, a nie jedynie nieformal-
nego etapu rozmow miedzy stronami. W tym sensie doprecyzowanie zasad
przekazywania danych kontaktowych mediatorowi stanowi istotny element
modernizacji postegpowania mediacyjnego, ukierunkowany na zwigkszenie
jego efektywnosci, przejrzystosci i profesjonalnego charakteru.
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PODPIS ELEKTRONICZNY I KOMUNIKACJA PRZEZ
PORTAL INFORMACY]JNY

W art. 1832 dodano § 22 KPC, wprowadzajac mozliwo$¢ sporzadzenia
protokotu lub ugody w postaci elektronicznej, opatrzonych kwalifikowa-
nym podpisem elektronicznym. Nalezy zauwazy¢, ze réwniez przed zmiang
tego artykulu istniata mozliwo$¢ zawarcia ugody mediacyjnej w formie
elektronicznej. Zgodnie z trescig art. 78'§ 2 KC, o$wiadczenie woli zlozone
w formie elektronicznej, tj. okreslonej w § 1 tego artykulu, jest rbwnowazne
z o$wiadczeniem woli zlozonym w formie pisemnej. Przepis ten nawigzuje
do tresci art. 25 ust. 2 Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
nr 910/2014 z dnia 23 lipca 2014 r. w sprawie identyfikacji elektronicznej
i uslug zaufania w odniesieniu do transakgji elektronicznych na rynku
wewnetrznym oraz uchylajace dyrektywe 1999/93/WE (eIDAS) wskazu-
jacego, ze kwalifikowany podpis elektroniczny ma skutek prawny réwno-
wazny podpisowi wlasnorecznemu. Ten ostatni przepis ze wzgledu na status
prawny rozporzadzenia w porzadku Unii Europejskiej ma zasieg ogélny, wigze
w calosci i jest bezposrednio stosowany (art. 288 TFUE), czyli ma charak-
ter powszechnie obowigzujacy do wszystkich stosunkéw prawnych. Przepis
art. 183'2§ 2 KPC nie ogranicza mozliwosci zawarcia ugody jedynie poprzez
wciagniecie jej do protokotu, ale dopuszcza tez zamieszczenie jej w odrebnym
dokumencie jako zalgcznik do protokotu i podpisanie przez strony, a wiec
réwniez kwalifikowanym podpisem elektronicznym. Warto jednak zauwazy¢,
ze podpis na ugodzie jako dokumencie pozasagdowym nie ma przy tym jakiego-
kolwiek zwigzku z mozliwoscig wnoszenia pism do sadu droga elektroniczna,
gdyz ugoda nie jest pismem procesowym (por. art. 125 § 2!, § 21 § 5 KPC)
(Arkuszewska, 2022, s. 17-18).

Umozliwienie podpisania protokotu z mediacji oraz ugody mediacyjnej
kwalifikowanym podpisem elektronicznym (art. 183'*§ 22 KPC) wpisuje si¢
w szerszy kontekst cyfryzacji wymiaru sprawiedliwosci. Istotne jest, ze w przy-
padku zastosowania tej formy podpisu, dokumenty muszg zosta¢ przekazane
do sadu w sposdéb pozwalajacy na weryfikacje podpisu elektronicznego, co
oznacza, ze ugoda w formie elektronicznej musi zosta¢ przestana do sadu
réwniez w formie elektronicznej, o ile sad dysponuje odpowiednim systemem
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teleinformatycznym (por. art. 125 § 2', § 2"*i § 5 KPC). W dniu 1 marca
2026 r. wejdzie w zycie art. 125' § 1 KPC, ktory wskazuje, ze jezeli przepis
szczegolny tak stanowi i nie jest mozliwe wniesienie pisma procesowego
za posrednictwem systemu teleinformatycznego, pismo procesowe wnosi
sie za posrednictwem portalu informacyjnego. Przepis jednak odnosi si¢ do
pism procesowych, a jak juz wskazano wyzej, ugoda mediacyjna nie jest takim
pismem. Natomiast w sytuacji prowadzenia mediacji pozasagdowej, do adwo-
katow, radcow prawnych, rzecznikéw patentowych, Prokuratorii Generalnej
Rzeczypospolitej Polskiej albo prokuratora zastosowanie znajdzie przepis
art. 183§ 1'i § 1> KPC (obowiazujacy od 1 marca 2026 r.), ktory okresla,
ze w przypadku wniosku wniesionego za posrednictwem portalu informa-
cyjnego wprowadza si¢ obowigzek dotaczenia protokotu i ugody w postaci
elektronicznej podpisanych kwalifikowanym podpisem elektronicznym
lub po$wiadczonych elektronicznie odpiséw tych dokumentéw. Mozliwos¢
wniesienia wniosku w ten sposéb przystuguje wylacznie ww. podmiotom,
ktorym ustawodawca przyznal uprawnienie do poswiadczania odpiséw doku-
mentéw w portalu informacyjnym. Oznacza to, ze obieg korespondencji
w tych postepowaniach miedzy sadem i pelnomocnikami zawodowym bedzie
sie odbywal przede wszystkim z wykorzystaniem portalu informacyjnego
(Uzasadnienie, s. 18). Przewiduje si¢ jednak, ze w przypadku uwzglednienia
takiego wniosku dotyczacego ugody podlegajacej wykonaniu w drodze egze-
kucji, pelnomocnik otrzyma tytut wykonawczy za posrednictwem poczty tra-
dycyjnej, bazujacy na wydruku ugody sporzadzonej w postaci elektroniczne;j
i podpisanej kwalifikowanym podpisem cyfrowym albo wydruku poswiad-
czonej elektronicznie ugody mediacyjnej (Uzasadnienie, s. 18). Bedzie to wiec
materialny (papierowy) odpowiednik dokumentu elektronicznego - jego
wizualizacja, tj. odwzorowanie tre$ci dokumentu elektronicznego.

Zalozenie powyzsze koresponduje z przepisem art. 20 pkt 7a PUSP, zgod-
nie z ktéorym Minister Sprawiedliwo$ci, po zasiegnieciu opinii Krajowej Rady
Sadownictwa, moze przekaza¢ jednemu sadowi rejonowemu rozpoznawanie
spraw z wnioskow o zatwierdzenie ugdd, zawartych w ramach mediacji prowa-
dzonej na podstawie umowy o mediacje, wniesionych przez portal informacyjny,
o ktérym mowa wart. 53e § 1 PUSP. W uzasadnieniu do projektu ustawy wska-
zano, ze wyznaczenie jednego sqdu rejonowego wlasciwego do zatwierdzania ugod
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mediacyjnych pozwoli na ujednolicenie praktyk zwigzanych z zatwierdzaniem
ugod zawieranych w ramach mediacji, jak rowniez pozwoli na skrocenie czasu
oczekiwania na zatwierdzenie ugody mediacyjnej, zwlaszcza w przypadku powta-
rzalnosci ich tresci. Rozwigzanie to nawigzuje do e-sadu, tj. sadu rejonowego,
ktéremu przekazano rozpoznawanie spraw w elektronicznym postepowaniu
upominawczym z wlasciwosci innych sadéw rejonowych.

Dopuszczenie kwalifikowanego podpisu elektronicznego przy podpisywa-
niu protokotu z mediacji oraz ugody mediacyjnej stanowi nie tylko techniczne
ulatwienie, lecz takze istotng zmiane jakosciowa w funkcjonowaniu mediacji
cywilnej. Rozwigzanie przewidziane w art. 183'* § 2> KPC wpisuje sie w kon-
sekwentnie realizowang strategie cyfryzacji postepowania sagdowego i pozasa-
dowego, zmierzajaca do ograniczenia koniecznosci osobistego stawiennictwa
stron oraz obiegu dokumentéw w formie papierowej. Zastosowanie kwalifiko-
wanego podpisu elektronicznego wzmacnia réwniez bezpieczenistwo prawne
i dowodowe ugody mediacyjnej. Podpis ten, zréwnany w skutkach prawnych
z podpisem wlasnorecznym, zapewnia autentycznos¢ dokumentu, integralno$¢
jego tresci oraz mozliwo$¢ jednoznacznej identyfikacji oséb sktadajacych
o$wiadczenia woli. Ma to kluczowe znaczenie na etapie pozniejszego zatwier-
dzania ugody przez sad oraz ewentualnego nadania jej klauzuli wykonalnosci,
eliminujac watpliwosci co do formy i prawidtowosci ztozonych podpisow.

Nalezy jednak zauwazy¢, ze obecnie obowigzujgce rozwigzania proce-
duralne nie przewiduja skutecznego kanalu komunikacji elektroniczne;j
pomiedzy mediatorem a sagdem, nawet pomimo wprowadzenia obowiazku
posiadania przez mediatoréw dostepu do portalu informacyjnego od dnia
1 marca 2026 r. Brak takiego rozwigzania uniemozliwia mediatorowi bezpo-
$rednie przekazanie do sadu ugody sporzadzonej w formie elektronicznej,
w szczegolnosci za posrednictwem portalu informacyjnego lub poczty elek-
tronicznej. W praktyce dokument taki moze zosta¢ przekazany wylacznie
na informatycznym nosniku danych, takim jak ptyta CD lub pamiec typu
pendrive, co istotnie ogranicza efektywnos¢ wykorzystania kwalifikowanego
podpisu elektronicznego w mediacji. Z tego wzgledu zasadne jest wprowadze-
nie przez ustawodawce odpowiednich rozwigzan systemowych, umozliwiaja-
cych mediatorom przekazywanie do sadow ugdd mediacyjnych sporzadzonych
i podpisanych w formie elektroniczne;j.
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Powyzsze zmiany nalezy postrzegac jako element nowego modelu organi-
zacyjnego wymiaru sprawiedliwosci, opartego na postepujacej digitalizacji,
centralizacji okreslonych kategorii spraw oraz racjonalnym wykorzystaniu
technologii informatycznych. Umozliwienie podpisywania ugéd mediacyj-
nych kwalifikowanym podpisem elektronicznym, a takze elektronicznego
sktadania wnioskéw o ich zatwierdzenie, nie tylko przyspiesza przebieg
postepowania, lecz takze zwigksza przewidywalnos¢, dostepnoscé oraz efek-
tywno$¢ ochrony prawnej, pod warunkiem stworzenia przez ustawodawce
dedykowanego, bezpiecznego kanatu komunikacji elektronicznej pomiedzy
mediatorem a sagdem, umozliwiajacego skuteczne i bezposrednie przekazy-
wanie dokumentéw mediacyjnych sporzadzonych i podpisanych w formie
elektroniczne;j.

PROCEDURA ZATWIERDZANIA UGOD MEDIACYJNYCH
(ART. 183"-183"* KPC)

W art. 183'* § 1 KPC wprowadzono nowe rozwigzanie polegajace na okre-
$leniu wlasciwosci rzeczowej oraz modyfikacji wlasciwosci miejscowej sadu
wlasciwego do zatwierdzenia ugody zawartej w ramach mediacji prowadzonej
na podstawie umowy (tzw. mediacji pozasagdowej, konwencjonalnej).

Okreslenie wlasciwosci rzeczowej sadu rejonowego odnosi sie do aktual-
nego brzmienia art. 185 § 1 KPC, zgodnie z ktérym o zawezwanie do proby
ugodowej wnioskodawca zwraca si¢ zawsze do sadu rejonowego. W poste-
powaniu pojednawczym ugoda moze zosta¢ zawarta przed sadem rejono-
wym, nawet jesli nie bylby on wlasciwy rzeczowo do rozpoznania sprawy
poza tym postepowaniem (Uzasadnienie, s. 16). Przyjete rozwigzanie stuzy
uproszczeniu procedury zatwierdzania ugdd zawieranych w ramach mediacji
pozasadowej. Okreslenie jednoznacznej wlasciwosci rzeczowej sadu sprawia,
ze postepowanie w tym zakresie staje si¢ prostsze i bardziej dostepne dla
stron. Nowelizacja ma charakter wyraznie promediacyjny - jej celem jest
zapewnienie, aby ugody zawierane poza sadem byly réwnie skuteczne i praw-
nie doniosle jak ugody zawierane w mediacji sadowej, a ich zatwierdzenie nie
wigzalo si¢ z nadmiernymi formalno$ciami ani przeszkodami proceduralnymi.
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Zmodyfikowano réwniez wlasciwos¢ miejscowg w sprawach o zatwier-
dzenie ugody zawartej w mediacji prowadzonej na podstawie umowy
o mediacje. W poprzednim stanie prawnym regulacja kodeksowa przewi-
dywala alternatywe rozlaczng pozostawiong wnioskodawcy i w opisanym
zakresie - mediatorowi, a mianowicie wlasciwy byl sad albo wg wtasciwosci
ogolnej (art. 27-30 KPC), albo wlasciwosci wylacznej (art. 38-42 KPC),
ze wzgledu na charakter ugodzonego przez strony roszczenia. W praktyce poja-
wialy sie¢ problemy, gdy z uwagi na tres¢ ugody konkurowaty ze sobg rézne wtas-
ciwosci miejscowe. Obecnie wlasciwos¢ miejscowa jest determinowana przez
miejsce zawarcia ugody, chyba ze strony w ugodzie wskazg inny sad rejonowy.
W przypadku gdy strony w ugodzie nie wskaza sadu rejonowego wlasciwego
miejscowo, a nie bedzie danych pozwalajacych na ustalenie miejsca zawarcia
ugody mediacyjnej, wlasciwym do rozpoznania wniosku o zatwierdzenie
ugody bedzie sad rejonowy miejsca zamieszkania albo siedziby wniosko-
dawcy. Przyjete rozwiazanie zastuguje na aprobate, poniewaz zapewnia wigk-
sz3 elastyczno$¢ i przewidywalno$¢ w ustalaniu wlasciwosci miejscowej. Moze
jednak pojawic¢ si¢ problem interpretacyjny w sytuacji, gdy mediacja jest
prowadzona z wykorzystaniem $rodkéw porozumiewania si¢ na odlegtosc,
np. za posrednictwem wideokonferencji lub telefonicznie (wahadtowo),
a strony oraz mediator znajduja si¢ w réznych miejscowosciach, lub moga
nawet nie znajdowac si¢ na terenie Rzeczypospolitej Polskiej (por. Tomzik,
2025, s. 106-107; Mendrek, 2022, s. 477-489). W takim przypadku trudno
jednoznacznie ustali¢ miejsce zawarcia ugody, poniewaz czynnos¢ zloze-
nia o$wiadczen woli przez strony nastepuje w przestrzeni wirtualnej, a nie
w fizycznej lokalizacji mediatora lub ktérejkolwiek ze stron. Brak jedno-
znacznych kryteriow moze prowadzi¢ do watpliwosci co do wlasciwosci
miejscowej sadu zatwierdzajacego ugode i ewentualnych sporéw kompe-
tencyjnych. Oczywiscie strony moga wskaza¢ inny sad rejonowy, ale to
wymaga zgody i wspolpracy stron, ktére bedac w konflikcie, moga w tym
zakresie nie doj$¢ do porozumienia. Rowniez przyjecie, ze w takiej sytuacji
sgdem wlasciwym bedzie sagd miejsca zamieszkania albo siedziby wniosko-
dawcy, moze by¢ problematyczne, gdy strony mieszkaja za granica. Dlatego
tez, z punktu widzenia praktyki i spdjnosci systemowej, najbardziej racjo-
nalne byloby uregulowanie tej problematyki poprzez przyjecie rozwigzania,
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ze miejscem zawarcia ugody w mediacji prowadzonej na odleglo$¢ jest
siedziba mediatora, poniewaz, pomimo ze strony sg gospodarzami mediacji,
to jednak mediator organizuje postepowanie mediacyjne, przechowuje jego
dokumentacje i odpowiada za formalng tres¢ ugody, co zapewnia stabilne
oraz jednoznaczne kryterium ustalenia wlasciwosci miejscowej sadu.

W art. 183'* zmianie ulegt § 1 KPC. Ustawodawca natozyl na sad obo-
wigzek automatycznego i niezwlocznego zatwierdzenia ugody bez wniosku
strony, co oznacza, ze inicjatywa w tym zakresie lezy po stronie sadu, a nie
uczestnikow. Pomimo ze ustawodawca nie napisal tego wprost, nalezy przyjac,
ze rozwigzanie to odnosi si¢ tylko do mediacji sadowej, gdyz — jak wskazano
wyzej — wniosek o zatwierdzenie ugody jest niezbedny w sytuacji prowadzenia
mediacji pozasagdowej. Literalnie brzmienie przepisu wskazuje na wszystkie
ugody zawarte przed mediatorem, jednak zalozenie takie jest nielogiczne,
bo sad nie moze dziata¢ bez wiedzy o ugodzie. Mediator w mediacji pozasa-
dowej nie przekazuje ugody do sadu z urzedu (w przeciwienstwie do mediacji
sadowej), wiec taki automatyzm jest praktycznie niemozliwy.

W literaturze wskazywano, ze obecne brzmienie art. 183'* § 2' KPC w skom-
plikowany sposdb okresla sad wlasciwy do zatwierdzenia ugody dotyczacej
roszczen rozpatrywanych przez kilka sadow. Z tego wzgledu od 1 marca
2026 r. wprowadza si¢ uproszczenie w tej kwestii, przewidujac mechanizm
rozstrzygania kolizji wlasciwosci, gdy ugoda obejmuje roszczenia bedace
przedmiotem roznych postepowan. Jezeli ugoda dotyczy roszczen obje-
tych réznymi postepowaniami sadowymi, strony wymieniaja w ugodzie te
postepowania oraz wskazujg sad, ktoéry podejmie czynnosci niezbedne do
zatwierdzenia lub nadania klauzuli wykonalno$ci ugodzie mediacyjnej. Jezeli
natomiast postgpowania prowadza sady réznego rzedu, wlasciwy jest sad
wyzszego rzedu. Odpis postanowienia o zatwierdzeniu ugody lub nadaniu
ugodzie klauzuli wykonalnosci sad dorecza pozostalym sagdom wymienio-
nym w ugodzie. Zabieg ten sprzyja ujednoliceniu procedury i uniknieciu
rozbieznosci w zakresie zatwierdzania ugdd obejmujacych kilka postepowan.
W uzasadnieniu do projektu ustawy wskazano, ze zatwierdzenie ugody zawartej
w mediacji nie prowadzi do rozpoznania sprawy, lecz zastgpuje jej rozpoznanie.
Za nieuzasadnione nalezy wiec uznac zastrzezenia, ze projektowane rozwigzanie
bedzie naruszac przepisy o wlasciwosci rzeczowej, co z kolei moze skutkowac
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niewaznoscig postgpowania, lub wlasciwosci wylgcznej, ktore to zastrzezenia
stojg za brzmieniem obowigzujgcych przepisow.

Zmiany powyzsze maja istotne znaczenie z perspektywy zaréwno syste-
mowej, jak i dogmatycznej. Ujednolicenie procedury zatwierdzania ugéd
mediacyjnych, eliminuje ryzyko rozbieznych rozstrzygnie¢ wydawanych przez
rézne sady. W dotychczasowym stanie prawnym konieczno$¢ kierowania
wnioskéw o zatwierdzenie ugody do sagdow wilasciwych wedlug odmiennych
kryteriéw (rzeczowych lub miejscowych) mogla prowadzi¢ do niejednolitej
oceny tej samej ugody, a w skrajnych przypadkach - do wydawania sprzecz-
nych decyzji co do jej dopuszczalnosci. Centralizacja kompetencji w tym
zakresie sprzyja spojnosci orzecznictwa oraz przewidywalnosci rozstrzyg-
nie¢. Poza tym zatwierdzanie ugdd zawartych w mediacji pozasadowej jest
czynnoscig techniczno-kontrolng, ktéra moze by¢ skutecznie wykonywana
przez jeden wyspecjalizowany sad bez uszczerbku dla gwarancji proceso-
wych stron. Dodatkowo ulatwia to funkcjonowanie mediacji wielowatko-
wych i kompleksowych, w ktorych ugoda obejmuje kilka roszczen lub spraw,
ktére moglyby toczy¢ si¢ przed réznymi sagdami. Jednolite zatwierdzenie
takiej ugody w jednym postgpowaniu eliminuje konieczno$¢ jej rozbijania na
czesci i przedkladania do zatwierdzenia przed réznymi sadami, co nie tylko
generowaloby koszty i opdznienia, ale mogloby takze podwazaé spdjnosé
wynegocjowanego kompromisu.

Omawiana regulacja dodatkowo wzmacnia aksjologiczne podstawy media-
¢ji jako narzedzia umozliwiajacego kompleksowe i ostateczne rozwigzanie
sporu. Poniewaz ugoda mediacyjna zast¢puje rozpoznanie sprawy przez sad,
uproszczenie i scentralizowanie procedury jej zatwierdzania stanowi kon-
cowy etap rozstrzygania konfliktu, a nie kolejne stadium postepowania sado-
wego. W efekcie przyjete rozwigzanie nie tylko ogranicza ryzyko rozbieznych
decyzji proceduralnych, lecz takze umacnia autonomiczny charakter ugody
mediacyjnej i podkresla jej znaczenie jako pelnoprawnego instrumentu rea-
lizacji ochrony prawnej stron.
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OBLIGATORYJNE SKIEROWANIE STRON DO MEDIAC]JI
W TZW. PROCESACH BUDOWLANYCH (ART. 458°*KPC)

Po art. 458° KPC, ktory zostal uchylony na mocy ustawy z dnia 9 marca
2023 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych
innych ustaw (Dz.U. 2 2023 r.,, poz. 614) dodano art. 458** KPC, ktéry nakltada
na s3d obowiazek skierowania stron do mediacji przed posiedzeniem przygo-
towawczym lub pierwszym posiedzeniem wyznaczonym na rozprawe w spra-
wach gospodarczych, o ktérych mowa w art. 458” § 1 pkt 5 KPC, a wiec spraw
z umow o roboty budowlane oraz $cisle zwigzane z procesem budowlanym
umow stuzacych wykonaniu robét budowlanych. Co istotne, pkt 5 art. 458>
§ 1 KPC zostal doprecyzowany ustawg z dnia 9 marca 2023 r.

Ustawodawca wprowadzil obowigzek skierowania stron do mediacji przez
sad, co jednak nie czyni mediacji obligatoryjna dla stron. Przepis ten doty-
czy wylacznie obowigzku sadu i nie naktada na strony zadnego obowigzku
formalnego uczestnictwa w mediacji. Udzial w mediacji pozostaje dobro-
wolny (art. 183'§ 1 KPC), jednak zgodnie z art. 103 § 3 pkt 1' KPC strona,
ktora bez uzasadnionej przyczyny odmoéwi udziatlu w mediacji, moze zosta¢
obcigzona kosztami procesu w czesci wyzszej niz nakazywalby to wynik
sprawy, a w skrajnych przypadkach nawet zobowigzana do zwrotu kosztéw
w calosci. Mechanizm ten pelni funkcje sankcji ekonomicznej i motywacyj-
nej, majacej na celu zachecenie stron do udzialu w mediacji, bez stosowania
przymusu bezposredniego- strona pozostaje wolna w decyzji o uczestnictwie,
a konsekwencje odmowy ograniczaja sie wylacznie do aspektéw finansowych.

Obligatoryjne skierowanie do mediacji bedzie dotyczylo jedynie spraw
z umow o roboty budowlane oraz $cisle zwigzanych z procesem budowlanym
umow stuzacych wykonaniu robét budowlanych. Pojecie umowy o roboty
budowlane zostalo zdefiniowane w art. 647 KC. P. Feliga wskazuje, ze z punktu
widzenia kryterium »zakresu robot budowlanych, do ktérych wykonania zobo-
wigzuje si¢ wykonawca wzgledem inwestora« wyréznia sie umowg o gene-
ralne wykonawstwo oraz umowe o wykonawstwo czesciowe (Feliga, 2025).
Autor dzieli wigc - z punktu widzenia podmiotowego - umowy o roboty
budowlane na umowy o wykonawstwo oraz umowy o podwykonawstwo. Poza
tym wyréznia umowy o roboty budowlane ze wzgledu na zakres §wiadczen
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dodatkowych wzgledem robét budowlanych, do ktorych spetnienia zobo-
wigzany jest wykonawca w $wietle wzorcow umow przygotowywanych
przez Miedzynarodowa Federacje¢ Inzynierow Konsultantow (Feliga, 2025).
Obligatoryjne skierowanie stron do mediacji bedzie dotyczy¢ réwniez innych
umow stuzacych wykonaniu umowy o roboty budowlane. Umowy takie stuza
nie tylko budowie sensu stricto, lecz takze przeprowadzeniu calego procesu
budowlanego (lacznie z ustugami polegajacymi na przeprowadzeniu pomia-
réw geodezyjnych, badan geologicznych badz inwentaryzacji powykonawczej).
Takimi umowami mogg by¢ np. umowy o dzielo, zlecenia, ustugi, sprzedazy,
dostawy, najmu, dzierzawy (Feliga, 2025; Szancilo, 2019).

Warto zauwazy¢, ze na mocy ustawy z 9 marca 2023 r. do art. 458" § 1 KPC
dodano zdanie drugie, zgodnie z ktérym w sprawach okre$lonych w art. 458*
§ 1 pkt 516, jezeli toczg si¢ one z udziatem konsumentéw, sprawy te rozpozna-
wane sg przez sad gospodarczy, jednak z pominig¢ciem przepiséw o postepo-
waniu w sprawach gospodarczych, a z zastosowaniem regulacji dotyczacych
postepowania z udziatem konsumentéw (art. 458'#-458'° KPC). Powstaje
zatem pytanie, czy w takich przypadkach sad réwniez powinien obligatoryjnie
skierowac sprawe do mediacji?

Wydaje sie, ze art. 458%* KPC ma zastosowanie wylacznie do spraw o charak-
terze gospodarczym sensu stricto, a wiec takich, ktdre toczg si¢ miedzy przed-
siebiorcami i podlegaja rozpoznaniu wedlug przepiséw dzialu o postepowaniu
w sprawach gospodarczych. Wynika to z literalnego brzmienia art. 458> KPC
(w sprawach, o ktérych mowa w art. 458> § 1 pkt 5...), ktéry nalezy odczy-
tywa¢ w kontekscie art. 458' § 1 KPC. Jezeli bowiem - na skutek udziatu
konsumenta — sprawa toczy si¢ z pominieciem przepiséw o postepowaniu
w sprawach gospodarczych, to przepisy tego dzialu, w tym art. 458° KPC,
nie znajduja zastosowania. Oznacza to, Ze w takich sprawach sad moze skie-
rowac strony do mediacji wylacznie na zasadach ogélnych, na podstawie
art. 183°® KPC, jednak skierowanie to nie ma charakteru obligatoryjnego.

Obowigzek skierowania do mediacji nie obejmuje spraw rozpoznawanych
W postepowaniu upominawczym, elektronicznym postepowaniu upominaw-
czym oraz postegpowaniu nakazowym. Jednak jezeli po wydaniu nakazu zaplaty
wniesiono sprzeciw, w postepowaniu upominawczym lub zarzuty w poste-
powaniu nakazowym, sad jest zobowigzany skierowac strony do mediacji.
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Nie dotyczy to EPU, poniewaz zgodnie z trescig art. 505’ KPC w przypadku
whniesienia sprzeciwu sagd umarza postepowanie w zakresie, w ktérym nakaz
zaplaty utracil moc. Wprowadzajac regulacje w art. 458§ 2 KPC, ustawodawca
wzorowal sie na rozwigzaniu przyjetym w art. 183% § 3 KPC (pomimo ze prze-
pis ten nie wskazuje wprost, ze mediacja jest dopuszczalna po wniesieniu
sprzeciwu od nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym), powtarzajac
te samg technike legislacyjng polegajaca na czasowym wylgczeniu stosowania
mediacji w okreslonych rodzajach postgpowania. Wylaczenie postgpowania
nakazowego i upominawczego przed wniesieniem zarzutow lub sprzeciwu nie
nasuwa zastrzezen, poniewaz w pierwszej fazie postgpowania tocza si¢ one
z udziatem jednej ze stron i ich specyficzny charakter jest sprzeczny z istota
postepowania mediacyjnego (Erecinski, 2016).

Zgodnie z trescig art. 458%§ 1 i 2 KPC sad kieruje strony do mediacji przed
posiedzeniem przygotowawczym albo pierwszym posiedzeniem wyznaczonym
na rozprawe. Po skierowaniu sprawy do mediacji sad podejmuje czynnosci
stuzace do przygotowania posiedzenia przygotowawczego albo rozprawy, czyli
mediacja nie wstrzymuje czynnosci organizacyjnych sadu, gdyz réwnolegle
biegng prace przygotowawcze (przedstawianie dowoddw, organizacja postepo-
wania, prekluzje materialu). Zalozeniem jest, aby mediacja nie wstrzymywala
procesu. Nalezy jednak zauwazy¢, ze i w tym przypadku zastosowanie znaj-
duje art. 183'° § 1 zd. 3 KPC, ktéry gwarantuje, Ze czas mediacji nie bedzie
wliczany do czasu trwania postepowania, co jest neutralne dla oceny termi-
nowosci postepowania. Po skierowaniu do mediacji sad moze wykonywa¢
czynno$ci organizacyjne, ale zasadnicze rozpoznanie sprawy czeka na wynik
mediacji. Oczywiscie oprdcz sadu, réwniez referendarz sagdowy bedzie maogt
wydac postanowienie o skierowaniu stron do mediacji, zmianie mediatora
lub przedtuzeniu terminu na przeprowadzenie mediacji.

Wprowadzenie obowigzku skierowania stron do mediacji przez sad stanowi
istotny element polityki legislacyjnej majacej na celu promowanie polubownych
metod rozwigzywania sporéw. Zaleta tego rozwigzania jest przede wszystkim
zwiekszenie prawdopodobienstwa osiggniecia ugody, co moze prowadzi¢ do
szybszego zakonczenia postepowania oraz odcigzenia sadéw. Jednoczesnie
nalezy uwzgledni¢ potencjalne ograniczenia tego rozwigzania. Obowigzkowe
skierowanie moze wywolywac wrazenie przymusowego udziatu, co w praktyce
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czasem prowadzi do instrumentalnego traktowania mediacji, kiedy strony
uczestniczg w niej wylacznie formalnie, aby spelni¢ wymdg procedu-
ralny. Dodatkowo ustawodawca nie przewidzial mechanizmu uwzgledniajg-
cego sytuacje, w ktorych strony przed wniesieniem sprawy juz uczestniczyly
w mediacji pozasadowej. Powtarzanie mediacji w sprawach, w ktorych strony
juz podejmowaly préby ugodowego rozwigzania sporu, moze wydluza¢ czas
trwania postepowania, generowa¢ dodatkowe koszty, wprowadzajac niepo-
trzebne opoznienia. W konsekwencji brak regulacji dotyczacej prowadzenia juz
wczesniejszej mediacji pozasagdowej stanowi istotng luke, ktorej wypelnienie
mogloby zwigkszy¢ efektywnos¢ systemu mediacji, ograniczy¢ niepotrzebne
wydatki stron i lepiej dostosowac¢ jego uzywanie do realiow gospodarczych.

PODSUMOWANIE

Nowelizacja kodeksu postepowania cywilnego z 5 sierpnia 2025 r. wprowadza
pewne rozwigzania, ktére mogg przyczynic si¢ do sprawniejszego prowadzenia
postepowan, odcigzenia sedziéw oraz upowszechnienia mediacji jako realnej
i efektywnej metody rozwigzywania sporéw. Wprowadzone zmiany obejmuja
zaréwno mechanizmy motywacyjne — w szczegdlnosci nowe zasady obcigzania
kosztami strony bezpodstawnie odmawiajacej udzialu w mediacji - jak i rozwig-
zania organizacyjne, takie jak elektronizacja dokumentdéw, rozszerzenie kom-
petencji referendarzy sadowych oraz doprecyzowanie procedury zatwierdzania
ug6d mediacyjnych. Dodanie obowigzku kierowania stron do mediacji w pro-
cesach budowlanych moze wzmocni¢ jej powiazanie z tradycyjnym procesem
sadowym. Jednak brak rozwigzania uwzgledniajacego sytuacje, w ktorych strony
przed wniesieniem sprawy juz uczestniczyly w mediacji pozasagdowej, moze
wydluza¢ czas trwania postepowania, powodujac dodatkowe koszty. Jednoczesnie
wprowadzone przepisy ujawniajg pewne luki i problemy o charakterze praktycz-
nym. Ustawodawca wprost nie przyznal referendarzowi sagdowemu kompetencji
do przekazywania mediatorowi danych kontaktowych stron, co moze utrudniaé
organizacje mediacji. Ponadto brak regulacji w zakresie mediacji prowadzonej na
odlegtos¢ rodzi problemy interpretacyjne dotyczace ustalenia miejsca zawarcia
ugody i wlasciwosci miejscowej sadu zatwierdzajacego ugode.
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