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ABSTRACT

The assumptions of qualitative research in Poland are known, but mainly used in
cultural anthropology, ethnography, sociology, psychology, and in the humanities, and
less often in other cognitive areas where cognitive-theoretic assumptions resulting
from the natural sciences are preferred. The aim of this article is to explain the essence
of qualitative research in terms of its wider application, among others, in security
sciences. Researchers in security sciences are skeptical about the results obtained
from qualitative research, which, according to the authors of the article, results from
the preference for facts parameterized in numbers or units of measurement, which
in their opinion are indisputable. However, in safety science, numbers or units of
measurement do not always accurately describe the nature of the problems being
explained. The essence of security sciences is to explain facts, processes, phenomena
and security systems in terms of the functioning of the security entity in the social
environment, and therefore learning the determinants of security in terms of quali-
tative research methodology seems necessary, but does not exclude the use of other
assumptions at the same time. Separately used qualitative, quantitative, empirical or
mixed research methodologies make it possible to achieve a credible research result
and thus get as close as possible to the scientific truth about the subject under study.

In the process of developing the article, the authors assumed that their research
problem was to explain what is the essence of using qualitative research? To explain
the problem, the method of examining the content of the literature on the subject and
dialectical reasoning were mainly used, which were sufficient to explain the adopted
problem and achieve the purpose.

This article is a review and refers to selected studies in which various authors
explained the assumptions of conducting qualitative research in the represented
disciplines. The authors are aware that the issues of conducting qualitative research
are widely described in Western and domestic literature, especially in ethnology and
cultural anthropology, sociological sciences, pedagogy, management and quality
sciences, and psychology, and are interpreted differently depending on the discipline
in which they are used. Hence, the article refers to selected assumptions that can be
creatively used in security sciences.

Due to the need for extensive justifications and explanations, the article was divided
into two parts. The use of qualitative research in security sciences. Part I, which includes
Abstract, Summary, Keywords, Introduction, Research assumptions, The essence of qual-
itative research and Features of qualitative research, as well as a bibliography adequate
to the published content. In the second part The use of qualitative research in security
sciences. Part II contains the same elements as in the first part, because they refer to the en-
tire article (Abstract, Summary, Keywords), Hypotheses in qualitative research, Conclusion
(concerning the entire article) and a bibliography adequate to the published content.
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The conclusions from the research indicate that some researchers in security sciences
avoid conducting qualitative research as the main methodological assumptions, but use
qualitative research methodology as a complementary one along with other approaches
to obtaining facts. Even though researchers in security sciences refer to the research
bases of neopositivism, reflectivism, rationalism, constructivism, and postmodernism,
they do not notice or cannot justify their qualitative research results, forgetting that all
knowledge of reality begins in Popper’s third world and ends there by modifying the
existing theory or creating an alternative one based on other paradigms.

The authors put forward the thesis that a comprehensive explanation of a specific
problem in security sciences requires the use of mixed research methodology, ade-
quate to the problem being explained, the research goal being achieved, the subject
being researched and the hypotheses being verified. The authors argue that in the
research process we do not test specific cognitive-theoretic assumptions, but through
the diversity of their application we strive to achieve the most probable result.

KEYWORDS: research methodology, qualitative research, security sciences

STRESZCZENIE

Zalozenia badan jako$ciowych w Polsce sg znane, ale gléwnie stosowane w antro-
pologii kultury, etnografii, socjologii, psychologii, w naukach humanistycznych, nato-
miast rzadziej w innych obszarach poznawczych, w ktorych preferowane sg zalozenia
teoriopoznawcze wynikajace z nauk przyrodniczych. Celem opracowanego artykutu
jest wyjasnienie w czym przejawia si¢ istota badan jakosciowych, w aspekcie szerszej
mozliwosci ich zastosowania nie tylko w socjologii, ale miedzy innymi w naukach
o bezpieczenstwie. Badacze w naukach o bezpieczenstwie odnosza sie sceptycznie do
uzyskanych wynikéw z badan jakosciowych, co w przekonaniu autoréw artykutu wy-
nika z preferowania faktéw sparametryzowanych w liczbach lub jednostkach miar, ktére
w ich przekonaniu sg bezdyskusyjne. Jednakze w naukach o bezpieczenstwie liczby
lub jednostki miar nie zawsze wlasciwie opisuja istote wyjasnianych problemow. Istota
nauk o bezpieczenstwie jest wyjasnianie faktow, proceséw, zjawisk oraz systemow
bezpieczenstwa w ujeciu funkcjonowania podmiotu bezpieczenstwa w $rodowisku
spolecznym, a zatem poznanie uwarunkowan bezpieczenstwa w ujeciu metodyki
badan jakos$ciowych wydaje si¢ konieczne, ale nie wykluczajace stosowania jednocze-
$nie innych zatozen. Stosowane odrebnie metodyki badan jakosciowych, ilosciowych,
empirycznych lub w ujeciu mieszanym pozwalaja osiggnaé uwiarygodniony wynik
badan, a zatem zblizy¢ sie¢ maksymalnie do prawdy naukowej o badanym przedmiocie.

Autorzy w procesie opracowania artykutu zalozyli, ze ich problemem badawczym
jest wyjasnienie, co jest istotg stosowania badan jakosciowych? Do wyjasnienia
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problemu stosowano gléwnie metode badania tresci literatury przedmiotu oraz
rozumowanie dialektyczne, ktére byly wystarczajace do wyjasnienia przyjetego
problemu i osiagniecia celu.

Niniejszy artykut posiada charakter przegladowy i odnosi si¢ do wybranych opra-
cowan, w ktdérych rézni autorzy wyjasniali zalozen prowadzenia badan jako$ciowych
w reprezentowanych dyscyplinach. Autorzy zdaja sobie sprawe, iz zagadnienia prowa-
dzenia badan jako$ciowych sg szeroko opisane w literaturze zachodniej oraz krajowej
zwlaszcza w etnologii i antropologii kultury, naukach socjologicznych, pedagogice,
naukach o zarzadzaniu i jakosci, psychologii i sa roznie interpretowane w zaleznosci od
dyscypliny, w ktorej sa stosowane. Stad w tresciach artykutu odniesiono si¢ do tych wy-
branych zatozen, ktore mozna w sposéb tworczy stosowaé w naukach o bezpieczenstwie.

Artykul, ze wzgledu na konieczno$¢ stosowania obszernych uzasadnien i wyja-
$nien, zostal podzielony na dwie czesci. Stosowanie badai jakosciowych w naukach
o bezpieczenistwie. Czes¢ I, gdzie zawarto Abstrakt, Streszczenie, Stowa kluczowe,
Wistep, Zatozenia badawcze, Istota badat jakosciowych oraz Cechy bada jakosciowych,
a takze adekwatnie do opublikowanej treéci bibliografie. W czesci drugiej Stosowanie
badati jakosciowych naukach o bezpieczenstwie. Czes¢ I1, zawarto te same elementy jak
w czesci pierwszej, poniewaz odnoszg sie do calosci artykutu (Abstrakt, Streszczenie,
Stowa kluczowe), Hipotezy w badaniach jakosciowych, Zakoticzenie (dotyczace catosci
artykulu) oraz adekwatnie do opublikowanej tresci bibliografie.

Whioski z badan wskazuja, ze niektorzy badacze w naukach o bezpieczenstwie uni-
kaja prowadzenia badan jakosciowych jako gtéwnych zalozen metodycznych, natomiast
stosujg metodyke badan jako$ciowych jako uzupelniajaca wraz z innymi podej$ciami
do pozyskiwania faktéw. Pomimo to, Ze badacze w naukach o bezpieczenstwie odwoluja
sie do podstaw badawczych neopozytywizmu, reflektywizmu, racjonalizmu, kon-
struktywizmu, postmodernizmu to jednak nie dostrzegaja lub nie potrafig uzasadnic¢
swojego wyniku badan jakosciowych, zapominajac, ze wszelka wiedza o rzeczywistosci
rozpoczyna sie w trzecim $wiecie Poppera i w nim sie konczy dokonujac modyfikacji
zastanej teorii lub tworzac alternatywna oparta na innych paradygmatach.

Autorzy postawili teze, ze calosciowe wyjasnienie okreslonego problemu w naukach
o bezpieczenstwie wymaga stosowania metodyki badan mieszanych, adekwatnie do
wyjasnianego problemu, osiaganego celu badan, badanego przedmiotu oraz weryfiko-
wanych hipotez. Autorzy stawiaja teze, Ze w procesie badan nie testujemy okreslonych
zalozen teoriopoznawczych, ale poprzez réznorodnos¢ ich zastosowania dgzymy do
osiggniecia wyniku maksymalnie uprawdopodobnionego.

SLOWA KLUCZOWE: metodyka badan, badania jakosciowe, nauki o bezpieczetistwie
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WSTEP

Badacze reprezentujacy nauki spoteczne, w tym nauki o bezpieczenstwie,
postuguja si¢ danymi jako$ciowymi oraz ilo$ciowymi. Interpretacja danych
jakos$ciowych moze by¢ obarczona subiektywizmem badacza tym bardziej,
ze w wielu przypadkach s3 to dane wtdrne lub ich interpretacja, stad nawet
przy zachowaniu wysokich standardéw badawczych wynik moze wzbudzac
watpliwosci, co jednak nie dyskwalifikuje pierwotnych danych jakosciowych
lub ich interpretacji w procesie badan. Istota badan jakos$ciowych nie jest za-
przeczenie lub potwierdzenie przyjetych zalozen badawczych, a wyjasnienie
istoty badanego problemu.

Siegajac do poczatkow warto zauwazy¢, ze badania jako$ciowe sg w na-
ukach spotecznych jednoczesnie bardzo stare, i zupetnie nowe. Zalicza si¢ do
nich zaréwno XIX-wieczne badania nad spoleczeristwami przedpismiennymi,
bezposrednie badania miejskich spotecznosci szkoty chicagowskiej z lat 30 i 40.
XX wieku, jak i wspolczesne obserwacje interakcji na czatach internetowych
(Babbie, 2009, s. 321).

Badania ilo$ciowe nie wzbudzaja wigkszych kontrowersji, poniewaz za
pomocy liczb badacz moze potwierdzi¢, zaprzeczy¢ lub wskaza¢ tendencje
w badanym problemie. Niektérzy badacze przypisuja badaniom ilo§ciowym
wigksze znaczenie niz badaniom jakosciowym, poniewaz wynik przedstawiony
w liczbach w ich przekonaniu jest bezdyskusyjny, co jest polemiczne, dlatego
ze uzyskane dane jako$ciowe i ilo§ciowe powinny wzajemnie si¢ dopelniac,
a nie by¢ traktowane jako mniej lub bardziej wazne. Uzyskane dane jakosciowe
i ilosciowe powinny dopelnia¢ sie, by jak najbardziej uprawdopodobni¢ wy-
nik badan, poprzez ktéry badacz zbliza sie¢ do prawdy (Popper, 2012, s. 77).
Stad dane jakosciowe i ilo§ciowe nie powinny by¢ postrzegane jako bardziej
lub mniej warto$ciowe, a raczej jako dane uzupelniajace si¢ w procesie badan.
Jezeli mowimy o danych jakosciowych lub ilo$ciowych to mamy na uwadze
sposdb ich pozyskania w procesie badan. Podzial na badania jakosciowe, ilo-
$ciowe, empiryczne lub mieszane ze wzgledu na sposéb pozyskiwania faktow
nie jest jednoznaczny (Czuprynski, 2024, s. 87-117).

Niewatpliwg zaletg badan jakosciowych, w tym badan terenowych calosciowa
perspektywa, jaka moga da¢ one badaczowi. Przez podazanie do wprost do
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zjawiska spotecznego poddawanego badaniu i obserwowanie go na tyle cato-
$ciowo, na ile jest to mozliwe, badacz ma szanse uzyskac glebsze i petniejsze jego
zrozumienie. (...) Jakosciowe podejscie jest odpowiednie do tematéw badaw-
czych i studiéw spolecznych, ktére nie poddajg sie prostemu ujeciu ilosciowemu.
Badacze terenowi mogg rozpoznac wiele niuansoéw w postawach i zrachowaniach,
ktére mogg umykac badaczom stosujgcym inne metody (Babbie, 2009, s. 322).

W badaniach bezpieczenstwa nie mozemy zrezygnowac z danych jako-
$ciowych, poniewaz czlowiek jest podstawowym podmiotem bezpieczenstwa
ijego opinia o tym jak postrzega rzeczywistos¢ jest istotna. Badacz bezpieczen-
stwa powinien odnie$ si¢ do danych jako$ciowych, ale wymaga to rozwaznej
i wieloaspektowej ich interpretacji. W istocie w naukach o bezpieczenstwie
nie odkrywamy nowych faktéw, a permanentnie je interpretujemy w aspek-
cie rzeczywisto$ci spofecznej. Jednakze korzystanie z danych jakosciowych
wymaga ich szerszej interpretacji niz danych ilosciowych. Bez wzgledu na to,
czy badacz pozyskuje dane jakosciowe lub ilo$ciowe to w duzym zakresie nie
jestich wytworcg a interpretatorem, gdzie uzasadnione wyjasnienia moga sta¢
sie podstawg do badan przez innych badaczy.

Wyjasnianie danych jakosciowych posiada charakter interpretatywno-
-konstruktywistyczny, poniewaz badacz formuluje wnioski z wynikéw badan
jakosciowych w aspekcie tego jak je postrzega. W badaniach jakosciowych
istotne jest obiektywne rozumowanie badacza o rzeczywistosci, jednakze
pomimo to formulowane wnioski posiadajg pewien zakres subiektywizmu
ze wzgledu na niemozliwo$¢ okreslenia jednoznacznych kryteriow ich inter-
pretacji. W kazdym procesie badan konieczne jest obiektywne pozyskiwa-
nie i interpretowanie wynikéw badan, jednakze w badaniach jako$ciowych
kryteria obiektywizmu s3 opisowe oraz zdefiniowane przez badacza, a zatem
nie mozna jednoznacznie stwierdzi¢, czy rzeczywiscie sa obiektywne, czy sa
tylko takie jak rozumie je badacz. W kazdym procesie badan wystepuje pe-
wien poziom subiektywizmu, poniewaz badacz precyzuje elementy metody
naukowej stosowane w procesie badan okresla zmienne i ich wskazniki bez
wzgledu na to czy sg opisowe czy wyrazone w liczbach.

Wielu badaczy wskazuje, ze wieloaspektowe rozpatrywanie jakiego$
problemu w celu jego zrozumienia jest takim sposobem prowadzenia
czynnos$ci badawczych, ktéry polega na ponownym analizowaniu danych
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pierwotnych uprzednio zarchiwizowanych lub zebranych przez innych badaczy
(Borowska-Beszta, Bortnikowska, Cwirynkalo, 2017, s. 5-24; Creswell, 2013,
s. 37-41; Flick, 2012; Gibbs, 2015; Babbie, 2013, s. 421-447; Glaser, Straus,
2009, s. 81-92; 127-144; Silverman, 2012a, Silverman, 2012b; Denzin, Lincoln,
2014a; Denzin, Lincoln, 2014b; Jemielniak, 2012a; Jemielniak, 2012b; i inni),
a takze w przekonaniu autoréw artykutu ich interpretacji jako dazenie do
zrozumienia stonowanych wczedniej wyjasnien. Niektorzy badacze twierdza,
ze interpretacje danych jakosciowych nie powinny by¢ traktowane jako dane
jakosciowe w nastepnych badaniach. Jednakze nalezy uwzglednic to, Ze w na-
stepnych badaniach inny badacz mozemy odnosi¢ si¢ do tego, jak jego po-
przednik rozumiat to w aspekcie wyjasnianego problemu, a zatem pierwotne
dane jakosciowe posiadaja swoja wartosci, a ich interpretacje przez innych
badaczy pozwalajg lepiej zrozumie¢ wlasny kontekst badan lub to, jak inni
badacze rozumieli ten sam problem.

Z ALOZENIA BADAWCZE

W literaturze przedmiotu, a takze w rzeczywistej dziatalnosci naukowej
dostrzega si¢ proby dyskredytowania badan jakosciowych i ich wynikéw
nazywajac je badaniami migkkimi, co dostrzega si¢ miedzy innymi w recen-
zjach prac promocyjnych. Niekiedy badacze, by unikngé¢ zarzutéw braku
jednoznacznych dowodéw na dany argument jakosciowy dokonujg kodowania
wynikéw badan jakosciowych w liczbach, co nie zawsze jest racjonalne.

W niniejszym artykule autorzy zamierzaja przyblizy¢ istote stosowania badan
jakosciowych w naukach o bezpieczenstwie i wskazac¢ ich wartos¢ w aspekcie
wyjasnianego problemu, celu i przedmiotu badan oraz weryfikowanych hipotez
w okreslonym procesie badan. W aspekcie prowadzonych rozwazan przyjeto
problem badawczy, co jest istota stosowania badan jakosciowych? Wyjasnienie
tego problemu powinno uzmystowi¢ innym badaczom, zwlaszcza w naukach
o bezpieczenstwie, ze badania jako$ciowe dostarczajg faktow i ich interpretacji
w relatywnym odniesieniu do sytuacji bezpieczenistwa w danym miejscu, czasie
i wobec okreslonego podmiotu, ale wynik uzyskany ze wzgledu na przyjete
zmienne (miejsce, czas, podmiot bezpieczenstwa) i zakres interakcji pomiedzy
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nimi za kazdym razem moze by¢ inny. W badaniach bezpieczenstwa w istocie
nie chodzi o to, by potwierdzi¢ lub zaprzeczy¢ okreslony jego stan, a raczej
wyjasnic jakie procesy wplynely na zidentyfikowany stan rzeczy.

Ze wzgledu na przyjety problem badawczy artykul posiada charakter prze-
gladowy wskazujacy na argumenty za i przeciw badaniom jako$ciowym, po-
niewaz jego celem jest wyjasnienie w czym przejawia sig istota tych badan.
W procesie badan stosowano metode badania tresci literatury przedmiotu oraz
rozumowanie dialektyczne w aspekcie wyjasnianego problemu badawczego.

W réznych dyscyplinach naukowych badanie dotychczas zgromadzonej
wiedzy roznie jest interpretowane i do$¢ powszechnie badacze wskazuja, ze
stosujg metode krytyki literatury, analize literatury, hermeneutyke, egzegeze
lub przeglad literatury. Istota tych metod w réznych dyscyplinach nauko-
wych sprowadza si¢ do wyjasnienia tego co wymaga wyjasnienia na podsta-
wie faktow zawartych w tresciach wybranej literatury przedmiotu, gdzie pod
pojeciem literatura przedmiotu rozumiane sg zapisane tresci merytoryczne
dotyczace wyjasnianego problemu na réznych $rodkach przekazu. Krytyka
jest cechg nauki, a zatem wszelkie dziatania naukowe sprowadzajg sie do we-
ryfikacji zastanej wiedzy, stad malo zasadne jest przyjmowanie okreslen np.
metoda krytyki literatury przedmiotu, analiza krytyczna lub inne. Metoda
naukowa w swej istocie jest krytyczna, jak wskazuje wielu autoréw zgodnie
w réznych dziedzinach i dyscyplinach nauki (Descartes, 1948; Kartezjusz, 2019;
Bacon, 1995; Comte, 1961; Popper, 2012; Dewey, 1936; Feyerabend, 2021;
Feyerabend, 1979; Kuhn, 2009; Frankfort-Nachmias, Nachmias, 2001;
Muszynski, 1971; Pieter, 1975; Pilch, 1977; Kaminski, 1981; Bronk, Walczak,
2019; Janeczek, Walczak, Staros$cic, 2019a; Janeczek, Walczak, Staroscic,
2019b; Szulc, 2024; Czuprynski, 2023, s. 109-118; Czuprynski, Feltynowski,
Kochanczyk, 2023; i inni), a zatem wydaje sie, ze nazwa metoda badania tre-
$ci wybranej literatury przedmiotu jest uzasadniona, poniewaz na podsta-
wie jej poznania mozna w sposdb uprawdopodobniony wnioskowa¢ o tym
co jest przedmiotem wyjasnienia. Istota tej metody sprowadza si¢ do do-
konania selekgji ze zbioru bardzo obszernej literatury dziel poddanych ba-
daniom. Nastepnie sprecyzowanie zagadnienn poznawczych wymagajacych
wyjasnienia w wyodrebnionym zbiorze literatury i zidentyfikowanie tych jej
fragmentéw, ktore dotycza zagadnien poznawczych wyjasnianego problemu.
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Studiowanie tresci w aspekcie wyjasnianego problemu, celu, przedmiotu badan

i weryfikowanych hipotez oparte jest na procesach myslowych: analizy tresci,
ich poréwnaniu, abstrahowaniu, uogdlnianiu oraz wnioskowaniu dedukcyj-
no-redukcyjnym. W procesie tym nierozfacznym elementem jest krytyczne

postrzeganie dotychczas stosowanych wyjasnien. Natomiast rozumowanie

dialektyczne, ktérego miedzy innymi F. Bacon nie uznawal za metode, wymaga

prowadzenia sporéw na argument z adwersarzem lub z zastanymi faktami

zapisanymi w literaturze przedmiotu i ich interpretacjami. Rozumowanie dia-
lektyczne polega na ocenie przeciwstawnych punktéw widzenia i zastosowania

myslenia krytycznego do rozstrzygniecia, co jest prawda, a co falszem w wyniku

analizy roznic w przedmiocie myslenia (Bibler, 1982). By mdc rozumowacd dialek-
tycznie, musimy przyswoic i zapamietaé wiele skomplikowanych informacji oraz
obiektywnie i krytycznie analizowac zagadnienia (Butler, McManus, 1999, s. 61).
Myslenie dialektyczne odrzuca uczucia i do$wiadczenia, a kieruje si¢ realizmem

sytuacji i wynikiem prowadzonych analiz badanego zjawiska. Rozumowanie

o tresciach zawartych w literaturze nie oznacza dazenia do potwierdzenia lub

zaprzeczenia ich zgodnosci a raczej do wyjasnienia, co byto podstawa takiej ich

interpretacji i pod jakim wzgledem taka interpretacja wyjasnia rzeczywistos¢
spofeczng. Istotnym elementem procesu badan byt dyskurs autoréw artykutu
o tym, jak postrzega¢ badania jakosciowe w naukach o bezpieczenstwie.

ISTOTA BADAN JAKOSCIOWYCH

W postrzeganiu badan jakosciowych i ilo§ciowych autorzy artykutu wska-
zuja, ze pomiedzy nimi nie wystepuja sprzecznosci, poniewaz uzupelniajg si¢
i stuzg do wyjasnienia istoty problemu. Natomiast inne stanowiska badaczy
wskazuja, Ze pomigdzy stosowanymi strategiami badan wystepuja sprzecz-
nosci paradygmatyczne w ujeciu ontologicznym, epistemologicznym oraz
aksjologicznym (Konecki, 2000, s. 16). W istocie nie wystepujg sprzecznosci
w ujeciu ontologicznym, epistemologicznym oraz aksjologicznym wyjasnia-
nego problemu i badanego przedmiotu, a tylko réznice w sposobach identy-
fikowania faktéw i ich wyjasnianiu. W ujeciu ontologicznym z punktu nauk
o bezpieczenstwie badamy byty opisywane w faktach, procesach, zjawiskach
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oraz systemach bezpieczenstwa. Z punktu epistemologicznego proces ba-
dawczy determinowany jest teorig poznania w naukach spotecznych oraz
zalozeniami metody naukowej. Natomiast aspekt aksjologiczny w mysl nauk
spolecznych i humanistycznych jest nieodlgcznym elementem poznania i wy-
maga warto$ciowania, tego co jest wyjasniane w procesie poznania nauko-
wego. Przyjmowane rézne zalozenia teoriopoznawcze w procesach badan nie
przyswiadczajg o wiarygodnosci wyniku badan a tylko o sposobie pozyskania
faktow, ich sklasyfikowaniu i wyjasnieniu. A zatem, to co wymaga wyjasnienia
z punktu naukowego wyjasniamy takimi zalozeniami teoriopoznawczymi,
ktére mozemy zastosowa¢ w procesie badan i ich zastosowanie jest wystar-
czajace do tego co zamierzamy wyjasnic.

Badania jakos$ciowe prowadzone na gruncie nauk humanistycznych i spo-
tecznych nabierajg coraz wigkszego znaczenia, poniewaz ich ogélne zasto-
sowanie dotyczy wyjasniania probleméw humanizmu, uwarunkowan zycia
spolecznego, filozofii funkcjonowania czlowieka i struktur spotecznych w $ro-
dowisku spoteczno-polityczno-kulturowym (Kubinowski, 2016, s. 5-14), a takze
problemoéw bezpieczenstwa we wszystkich jego kategoriach. Badania jako$ciowe
stosowane na gruncie kazdej dyscypliny naukowej nabierajg szczeg6lnych
cech adekwatnie do przedmiotu zainteresowania naukowego dyscypliny oraz
problemow badawczych, celu i przedmiot badan. Oznacz to, ze nie mozemy
zawlaszczy¢ badan jakosciowych tylko do wybranych dyscyplin naukowych,
poniewaz o ich zastosowaniu zaswiadcza problem naukowy, cel i przedmiot
badan oraz stosowane wyjasnienia przez badacza w procesie badan.

Badania jako$ciowe prowadzone sg rowniez w naukach o bezpieczenstwie,
chociaz nie zawsze z pelnym zrozumieniem ich znaczenia, poniewaz bada-
czy i odbiorcéw wynikéw badan nadal bardziej przekonuja liczby i potwier-
dzanie tego co jest, niz poszukiwanie innosci (réznorodnosci) i wyjasnien,
dlaczego tak jest i co jest tego przyczyna. Filozofowie nauki przestrzegali
badaczy przed dazeniem tylko do potwierdzania zastanych faktow i wie-
dzy, niz ich podwazaniem, poniewaz potwierdzanie skupia si¢ na tworze-
niu wiedzy kumulatywnej, ktéra nie wychodzi poza przyjete kanony i nie
wprowadza rewolucyjnych zmian postgpu naukowego i cywilizacyjnego
(Bacon, 1995; Feyerabend, 1979; Feyerabend, 1999; Feyerabend, 2021; Kuhn,
2009; Sheldrake, 2015; Hempel, 1968; Hempel, 2001; Marcos, 2012; i inni).
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Istota badan jakosciowych polega na tym, ze badacz interpretuje fakty,
tworzy pojeciowo i modyfikuje zastany $wiat, ale nie w kategoriach poszuki-
wania uniwersaliow spotecznych a w kategoriach dostrzezenia i wyjasnienia
oraz zrozumienia tego co jednostkowe i wyjatkowe. W istocie chodzi o to, by
wyjasnic relacje jednostki ze $wiatem spotecznym, w ktérym jednostka funk-
cjonuje, ale nie z punktu §wiata spolecznego, a z punku jednostki i uwarunko-
wan, w ktore wtloczyl ja swiat spoleczny. A zatem badacz wyjasnia problemy
jednostki i ich uwarunkowania, by zrozumie¢ indywidualny sposob bycia,
a nie bycie mas w spoleczenstwie. Jezeli w naukach o bezpieczenstwie wyja-
$niamy bezpieczenstwo z perspektywy jednostki, to nie dlatego, by uczyni¢
z jej poczucia bezpieczenstwa element srodowiska cywilizacyjnego, a raczej by
zrozumie¢ i wyjasni¢ bycie jednostki w cywilizacji. Wyjasniajac bezpieczen-
stwo podstawowego podmiotu, ktérym jest cztowiek, nie generalizujemy jego
poczucia i nie przenosimy na spoleczenstwo, bo to sa indywidualne postawy
i ich uwarunkowania, ktérych nie powinni$my generalizowac¢ i przenosi¢ na
calo$¢. To co wyrdznia badania jakosciowe od badan ilosciowych to skupienie
sie na zrozumieniu i wyjasnieniu sytuacji nie tylko jednostki a jednostkowych
zdarzen, natomiast w badaniach ilosciowych skupiamy si¢ na potwierdzeniu
lub zaprzeczeniu w liczbach zastanego stanu rzeczy.

Poszukiwanie i wyjasnianie tego co wyjatkowe nie stoi w sprzecznosci
z potwierdzaniem lub zaprzeczaniem rzeczywistosci, poniewaz wyniki takich
podejs¢ badawczych powinny sie wzajemnie dopelniaé, co oznacza, ze badacz
uwzglednia argumenty za i przeciw okreslonej teorii, a nie tylko instrumen-
talnie to co potwierdza jego punkt widzenia. Przedmiotem zainteresowania
badan jakos$ciowych sa zdarzenia jednostkowe, by w procesie badan zrozu-
mie¢ i wyjasni¢ glebie i istote badanego zjawiska, a takze wyjasnic relacje
determinizmu spotecznego i jego wplywu na bezpieczenstwo, gdzie jednostka
jest czgscig spoleczenstwa przez nie uksztaltowang w relacji do woluntary-
zmu, a takze w interpretacji pragmatyzmu, gdzie jednostka moze wplywac
na $rodowisko spoteczne jako jej integralny skladnik. Jezeli podstawowym
podmiotem bezpieczenstwa jest cztowiek, bez ktdrego bezpieczenstwo nie
ma zadnego znaczenia, to nie mozemy pomijac potrzeb wyjasnienia postaw
jednostkowych podmiotu bezpieczenistwa w aspekcie jego funkcjonowania
w spoteczenstwie lub postrzegania przez jednostke rzeczywisto$ci.
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Niezrozumienie istoty badan jakosciowych powoduje, ze empirysci i badacze
ilosciowi nazywaja badaczy jakosciowych publicystamilub migkkimi badaczami,
a prace ich uznajg za nienaukowe lub tylko eksploracyjne, poniewaz obarczone sg
rozumowaniem subiektywnym badacza (Denzin, Lincoln, 2014a, s. 30-33; Glinka,
Hensel, 2012a, s. 41-55). Badacze jakosciowi nie klasyfikuja wazno$ci wynikéw
badan uzyskanych w procesie badan: jakosciowych, ilosciowych, empiryczne czy
mieszanych i nie neguja jednych na korzy$¢ innych, poniewaz uwazaja, ze kazdy
problem naukowy, cel i przedmiot badan oraz specyfika danej dyscypliny nauko-
wej determinujg dobor strategii, procedur, metod, technik i narzedzi badawczych.
Badania jakosciowe sq postrzegane jako atak na tradycje, ktorej zwolennicy - dla
obrony swoich pozycji - czgsto uciekajg si¢ do modelu wolnej od wartosci obiektywnej
nauki (Denzin, Lincoln, 2014a, s. 30-31). Jednakze jak stwierdzajg autorzy przy-
wotanych mysli nie ma nauki wolnej od warto$ciowania (Denzin, Lincoln, 2014a,
s. 28). W naukach spotecznych i humanistycznych wielu badaczy stawia tezg, ze
w procesie badan nie mozna rozdzieli¢ poznania od warto$ciowania (Flick, 2012,
s. 29-30; Gibbs, 2015, s. 19-32; Heller, 2014; Silverman, 2012a, s. 52-64), po-
niewaz nierozlacznym elementem poznania jest warto$ciowanie. Stad warto-
$ciowanie nie oznacza partykularnego dazenia do zidentyfikowania faktow
i ich interpretacji, a do ich usytuowania w systemie wartoéci cywilizacyjnych.
Nie mozemy bezpieczenstwa interpretowaé bez odnoszenia si¢ do warto-
$ci i potrzeb podmiotu bezpieczenstwa w okreslonych uwarunkowaniach
cywilizacyjnych lub historycznych (Foucault, 2010), a zatem w naukach
o bezpieczenstwie warto$ciowanie jest nierozlacznym elementem poznania.
Nie ulega watpliwosci, ze wystepuje roéznica w przedstawieniu wyniku badan
w podejsciu do badania w oparciu o racjonalizm lub reflektywizm, pozytywizm
lub postpozytywizm, ale kazde z nich posiada swoja specyfike poznawczg, a zatem
wynik badan posiada innych charakter jezeli przyjmujemy okreslone zalozenia
teoriopoznawcze, ale nie powinien by¢ sprzeczny z pozyskanymi faktami wedtug
innych zalozen teoriopoznawczych. Jezeli jest sprzeczny to oznacza, ze w kto-
ryms z zalozen teoriopoznawczych stosowanym w procesie badan popetniono
kardynalne bledy. Jednakze nalezy postawi¢ zasadnicze pytanie, czy badacz
testuje w procesie badan zalozenia teoriopoznawcze, czy raczej skupia si¢ na
wyjasnieniu okreslonego problemu i zweryfikowaniu hipotez? Jezeli dazenie do
uprawdopodobnienia wyniku badan tego wymaga, to badacz powinien stosowac
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rézne zalozenia teoriopoznawcze, a wlasciwie ich metody, techniki badawcze
oraz narzedzia, by wyjasni¢ to co wymaga wyjasnienia. Badanie jakosciowe nie
wymaga jasno zdefiniowanych zmiennych ani modeli przyczynowych. Obserwacja
i pomiar wykonywane przez badaczy jakosciowych nie sq przeprowadzane na
obiektach losowo przydzielonych do grup eksperymentalnych. Badacze jakosciowi
nie tworzg przy uzyciu takich modeli “twardych dowodow. W najlepszym razie,
stosuja badanie przypadkow, wywiady i metody etnograficzne, zbierajg materiaty
opisowe, ktdre moga by¢ testowane metodami eksperymentalnymi” (Denzin,
Lincoln, 2014a, s. 31). Jednakze w naukach spotecznych prowadzenie ekspe-
rymentow jest polemiczne, na co wskazywal juz A. Comte, ze eksperyment
w naukach spofecznych powinien by¢ zakazany (Comte, 1961, s. 130-135; 193-
194), co réwniez mozemy odnie$¢ do nauk o bezpieczenstwie, poniewaz zmiany
mentalne spowodowane eksperymentem w podmiocie bezpieczenstwa moga
by¢ nieodwracalne. Z drugiej strony prowadzony eksperyment bedzie posia-
dal wyizolowane uwarunkowania spoleczne, co spowoduje jego sztucznosé
a tym samym niewiarygodnos¢ uzyskanego wyniku, co moze spowodowac
bledne przenoszenie wynikajacych z tego szczegotowych teorii na rzeczywistos¢
spoleczng. Nalezy réwniez podkresli¢, ze jezeli zapozyczamy ogdlne zalozenia
metod badawczych z innych dyscyplin, to nie mogg by¢ one stosowane wprost,
a powinny by¢ dostosowane do danej dyscypliny (Comte, 1961, s. 39), w ktorej
sg stosowane w aspekcie problemu, celu i przedmiotu badan.

Wartos$¢ wyniku badan jakosciowych wedlug zwolennikéw scjentyzmu jest
niska, ale pomimo to dopuszczaja stosowanie metod jakosciowych w pota-
czeniu z metodami ilo§ciowymi oraz empirycznymi lub samodzielnie. Nalezy
podkresli¢, ze problem, cel i przedmiot badan w obszarze nauk spofecznych
wedlug procedur jako$ciowych wymagaja szerszej interpretacji ich wyjasnie-
nia ze wzgledu na zmienno$¢ przedmiotu badan i jego otoczenia, zmienno$¢
relacji pomiedzy podobnymi klasami przedmiotow, a takze zmiennos¢ relacji
przedmiotu badan z badaczem. Nie jest mozliwe zapisanie indywidualnego
postrzegania $wiata wedlug wartosci liczbowych lub usankcjonowanych miar,
poniewaz bylaby to tylko sztuczna miara interpretowanych wartosci, ktérych
tre$¢ jest rowniez zmienna w czasie. Stad w dziedzinie nauk spotecznych,
a w tym w dyscyplinie nauk o bezpieczenstwie metody jakosciowe beda po-
siadaly wazne znaczenie metodologiczno-metodyczne.
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Badania jakosciowe skupiaja sie na cechach badanego przedmiotu oraz na
procesach, w ktérych przedmiot badan uczestniczy lub jest przedmiotem ich
oddziatywania oraz na znaczeniach i kontekstach opisanych faktow, ktérych
nie mozna weryfikowac eksperymentalnie lub nie mozna ich sklasyfikowaé
w kategoriach ilosci, wielkosci, intensywnosci lub czestosci wystepowania
(Denzin, Lincoln, 2014a, s. 34). W badaniach, w ktérych stosuje si¢ metody
jakosciowe nie zakltada si¢ marginalizacji stosowania metod empirycznych lub
ilosciowych oraz stosowania technik statystycznych (Denzin, Lincoln, 2014b, s.
34). Typ prowadzonych badan nie przesadza o wiarygodnosci wyniku, ponie-
waz stosowane metody a w nich techniki i narzedzia powinny by¢ adekwatne do
wyjasnianego problemu i badanego przedmiotu oraz weryfikowanych hipotez.
A zatem to charakter problemu, celu i przedmiotu badan oraz weryfikowanych
hipotez determinujg dobdr metod, technik i narzedzi badawczych.

Istota badan jakosciowych wyraza si¢ w bliskosci badanego przedmiotu
spotecznego, ktérego przejawem jest reflektywizm lub realizm poznawczy,
co wskazuje, ze badacz jakosciowy nie moze unikac¢ warto$ciowania, poniewaz
jest ono polaczone z poznaniem. Istota reflektywizmu poznawczego sprowadza
sie do poznania otaczajacej rzeczywistoséci, gdzie podmiot poznajacy jest jej
integralng czescig. Podmiot obserwuje relacje ze $wiatem, ktére wspottworzy
ije interpretuje. W realizmie badacz jest zewnetrznym obserwatorem badanej
rzeczywisto$ci, a zatem to co bada juz nie ulega zmianom spotecznym jak
w reflektywizmie. W kontekscie bezpieczenstwa dostrzega sie takze podejscie
behawioralne, poniewaz bezpieczenstwo posiada réwniez wymiar psycholo-
giczny jego podstawowego podmiotu, ktérym jest czlowiek.

Wynik z badan jakosciowych polega na opisie danego zjawiska wedlug
jego cech i relacji zachodzacych pomiedzy nimi, wyodrebnieniu poréwny-
walnych czedci sktadowych danego zjawiska, ich relacji i funkcji. W pomiarze
jakosciowym badacz skupia si¢ na wyodrebnieniu szczegdlnych cech przed-
miotu i ich réznorodnosci. Takie podejscie pozwala dostrzec w rzeczach
niemierzalnych to, co stanowi ich istote.

W badaniach jakosciowych dokonujemy parametryzacji wyniku badan
w kategoriach, ktore posiadaja swoje znaczenie semantyczne, ale s3 niejed-
noznaczne co do kwalifikacji faktéw naukowych. W opisie wynikéw badan
jakosciowych stosujemy kategorie wartosciujace, opisowo, np.: dobry - zly;
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prawidiowy - nieprawidiowy; zalety — wady; warto$ciowy — niewartosciowy
i inne. Zgodnie z nurtem poznawczym pozytywizmu oraz neopozytywizmu
W nauce nie powinni$émy stosowa¢ warto$ciowania, poniewaz zaswiadcza to
o subiektywizmie poznawczym. Jednakze w naukach spolecznych, a w tym
w naukach o bezpieczenstwie nie mozna rozdzieli¢ poznania od warto$ciowania.

Ponadto badania jako$ciowe moga by¢ prowadzone w wielu paradygma-
tach, takich jak: naturalizm, entnometodologia, teoria ugruntowana, studium
przypadku i metoda rozszerzonych przypadkow, etnografia instytucjonalna
i badania uczestniczgce (zob. Babbie, 2009, s. 352).

Sceptycy badan jakosciowych wskazuja, ze: sa nieustrukturyzowane, sg
nieprzewidywalne, a zatem rezultat jest niepewny. Wyniki z badan jakoscio-
wych przybierajg postac stow, poje¢, definicji a nie liczb (Silverman, 2012b,
s.27-39,222). Stad, dla niektorych zwolennikow badan ilosciowych i empirycz-
nych wydaja si¢ mniej wiarygodne, jednakze nalezy podkresli¢, ze badania w na-
ukach o bezpieczenstwie bazuja na metodologii badan jako$ciowych, poniewaz
nie wszystkie procesy spoteczne mozna wilasciwie opisa¢ w liczbach lub okre-
$lonych miarach, co nie umniejsza znaczenia wiarygodnosci wynikéw badan.

Stawiane przez niektérych badaczy zarzuty badaniom jakosciowym wy-
nikaja z tego, ze ich autorzy postrzegaja selektywnie wady i zalety tego typu
badan. Nalezy podkresli¢, ze o wiarygodnosci wynikow badan zaswiadczaja
stosowane strategie rozwigzania okreslonego problemy, a w nich stosowane
metody, techniki i narzedzia badawcze a takze etycznos¢ i obiektywizm ba-
dacza. Nalezy przeciwnikom badan jako$ciowych uswiadomi¢, ze w kazdych
badaniach i na kazdym ich etapie dostrzega si¢ subiektywizm badacza, ktéry
tak bardzo krytykuja. Badacz podejmuje w swoim przekonaniu obiektywna
decyzje co do charakteru zidentyfikowanego problemu, celu i przedmiotu
badan oraz stosowanej procedury badawczej, a zatem subiektywizm pojawia
sie na kazdym etapie badania, jednakze chodzi o to, by w procesie badan nie
dokonywa¢ instrumentalnej zmiany faktow lub je dostosowywac do apriorycz-
nych rozwigzan. Charakter wszystkich zalozen teoriopoznawczych oraz stoso-
wanych strategii badawczych nie toleruje instrumentalnego manipulowania
faktami do uzasadnienia okreslonych teorii, jednakze czasami dostrzega si¢
réwniez w $wiecie nauki ludzi nietycznych, ktérych trudno nazwa¢ badaczami,
poniewaz postepuja jak doktrynerzy a nie naukowcy.
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Fakty zapisane w liczbach i okreslonych miarach bardziej przemawiaja
do wyobrazni badacza i czytelnika, niz opis i interpretacja faktow, proce-
sow, zjawisk spolecznych w formie stownej. Niekiedy dostrzega si¢ pew-
nego rodzaju zabiegi, kiedy badacz, by podkresli¢ wiarygodnos¢ wynikow
badan jako$ciowych instrumentalnie uzasadnia je liczbami. Uzasadnianie
tego samego problemu wedlug réznych zalozen teoriopoznawczych powinno
wzmacnia¢ uwiarygodnienie uzyskanych wynikow badan, ale nie moze stuzy¢
do instrumentalnego ich postrzegania. Jak podaje E. Babbie w poréwnaniu
z sondazami eksperymentami badania jakosciowe cechuje wigksza trafnosc, ale
mniejsza rzetelnosc. Generalnie badania jakosciowe nie sq wlasciwym sposobem
uzyskiwania statystycznych opisow wielkich populacji (Babbie, 2009, s. 353).

W kazdej sferze zycia spolecznego dazymy do poprawy jakosci. Réwniez
w badaniach jakosciowych mozemy méwic o jakosci badan. Fakt, ze nie sto-
sujemy skomplikowanych testow statystycznych i nie robimy wielu obliczer nie
oznacza, iz pogrgzamy sie w empatii lub tez w “autentycznej dyskusji z respon-
dentami” (Silverman, 2012b, s. 257). Oznacza to, Ze obowigzkiem badacza
jest zastosowanie takiej procedury badawczej, ktdra gwarantuje wiarygodnos¢
wynikéw badan. O jako$ci wynikéw badan zaswiadcza stosowana procedura
rozwigzania problemu, rzetelne wnioski i nie oznacza to, ze badacz dany pro-
blem poddaje procesowi badan stosuja nieskonczona liczbe metod, technik
i narzedzi badawczych, a tylko takich, ktére zaswiadczajg o mozliwosci uzyska-
nia wiarygodnego wyniku. W badaniach naukowych godna uwagi jest trafnos¢
i rzetelnos$¢ uzyskanych wynikéw. Trafno$¢ postrzegana jest jako synonim
prawdy naukowej i bywa poddawana w watpliwos¢, jezeli badacz w procesie
badan i w uzyskanych wynikach nie uwzglednia przeciwstawnych stanowisk
i z ich poznania nie formutuje wnioskéw (Silverman, 2012b, s. 258-269).
Zatem pod pojeciem trafnosci zasadne jest rozumie¢ prawde naukows, ktéra
w swych wyjasnieniach odwoluje si¢ do rzeczywistosci spotecznej. Zgodnos¢
sformulowanych wnioskéw z rzeczywistoscia spoleczng zaswiadcza o ich
prawdziwosci naukowej. W stosowanych procedurach ilosciowych badacze
odwolujg si¢ do wskaznikow i zalezno$ci statystycznych i one sg uzasadnie-
niem ich trafnosci, ale tak samo jak w przypadku badan jakosciowych jest to
tylko interpretacja rzeczywistosci w opisie stownym lub w opisie liczbowym.
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W istocie w opisie wynikéw badan jakosciowych badacz skupia si¢ na wybo-
rze kilku przykladdéw, ktére poddaje procesowi myslowemu i na tej podstawie
formuluja wnioski. Dobor badanych przykladow jest subiektywny, nawet
jezeli przyjmujemy kryteria ich wylonienia, to przeciez kryteria tez tworzy
badacz. Jednakze przedstawienie czytelnych kryteriéw wylonienia okreslonych
przypadkéw do badania powoduje, ze proces badan zostaje zdeterminowany
kryteriami, a nie dowolnoscig badacza. Problem trafnosci wynikéw badan
wymaga stosowania krytycznego myslenia o wyjasnianym problemie, celu
i przedmiocie badan oraz weryfikowanych hipotezach gléwnie na podsta-
wie faktéw zawartych przez innych badaczy w literaturze przedmiotu lub
na podstawie danych pierwotnych. W krytycznym mysleniu o problemie
i przedmiocie badan zasadne jest przyjac zalozenia, Ze:

« nalezy dazy¢ do negacji zawartych opisow faktow, procesow i zjawisk

zawartych w literaturze przedmiotu;

« nalezy w procesie badan stosowa¢ poréwnania podobnych problemoéw,

faktow, zjawisk, przedmiotéw i uzyskanych z nich wnioskow;

« nalezy dokonywa¢ wielostronnej i dogtebnej analizy danych;

« nalezy dokonywac¢ analiz i poréwnan przypadkéw odchylen od po-

wszechnie postrzeganych norm.

Badacze jakosciowi stanowig rozproszong grupe oséb, ktérych zaloze-
nia badawcze oscyluja pomiedzy postpozytywizmem, postmodernizmem
i poststrukturalizmem i stosujg wybrane metody badawcze z dziedziny nauk
spolecznych dostosowujac je do wyjasnianego problemu, celu i przedmiotu
badan oraz weryfikowanych hipotez i specyfiki naukowej reprezentowane;j
dyscypliny naukowej (Denzin, Lincoln, 2014a, s. 9-11).

Badanie jakosciowe rozni sie od ilosciowego w pigciu waznych kwestiach
(Denzin, Lincoln, 2014a, s. 34-36), ktdre w literaturze przedmiotu opisane sg
jako style badawcze, réznie stosowane w dyscyplinach naukowych:

o  korzystanie z dorobku pozytywizmu i postpozytywizmu, ktéry zostat
ugruntowany na bazie nauk przyrodniczych i spotecznych, gdzie tra-
dycja pozytywistyczna wskazuje, ze rzeczywistos¢ jest rozpoznawalna
i mozliwa do wyjasnienia, a postpozytywizm, ze rzeczywisto$¢ nie
moze by¢ w pelni rozpoznawalna i wyjasniona a tylko w okres§lonym
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przyblizeniu. Na gruncie nauk o bezpieczenstwie $cieraja si¢ te stano-
wiska, zamiast przyjac zalozenie, zZe r6zne podejscia teoriopoznawcze
powinny wzmacnia¢ wynik oraz Ze nie wszystkie sytuacje bezpieczen-
stwa mozna jednoznacznie wyjasnié;

» akceptacja postmodernistycznej wrazliwosci, co oznacza, ze wielu
badaczy jakosciowych odrzucilo ilosciowe i pozytywistyczne metody
i zalozenia badawcze twierdzac, ze pozytywistyczne metody sa tylko
jednym ze sposobéw opowiadania o badanym spoleczenstwie czy
spolecznych $wiatach, nie sa one lepsze ani gorsze tylko przyblizaja
badany $wiat inaczej, natomiast zwolennicy teorii krytycznej, konstruk-
tywizmu, poststrukturalizmu i postmodernizmu stosuja inne podejscie
badawcze i narracje do przedstawienia i uzasadnienia wynikéw badan
warunkowanych rozwojem cywilizacyjnym;

« uwzglednienie indywidualnego punktu widzenia, gdzie badacze ilo-
$ciowi i jakosciowi dopuszczaja, ze poprzez szczegdtowe wywiady lub
obserwacje badacz moze by¢ blizej badanego przedmiotu. Jednakze
badacze w naukach o bezpieczenstwie badaja nie tylko fakty, procesy
zjawiska w czasie ich wystapienia, ale réwniez z bliskiej przesztosci co
powoduje, ze to co jest istotne np. w antropologii kultury moze posiada¢
mniejsze znaczenie ze wzgledu na specyfike nauk o bezpieczenstwie;

« badanie ograniczen zycia codziennego, co podkreslaja badacze jako-
$ciowi, ze oni s blizej $wiata codziennego;

«  zapewnienie obszernych opisow.

W naukach o bezpieczenstwie nie jest istotne wedlug jakiego paradygmatu
poznawczego badacz wyjasnil to co zamierzal wyjasni¢ a uzyskany efekt i jego
wiarygodnos¢, a zatem nauka wymaga stosowania pewnego rodzaju paradygmatu
zdrowego rozsadku, pomimo obnazenia jego stabosci przez K. Poppera (Popper,
2012, s. 47-111). Zdroworozsadkowe postrzeganie bezpieczenstwa nie neguje
wiedzy, a raczej probuje wzbogaci¢ ja w oparciu o naiwny racjonalizm i doznania
zmysltowe, ktére mozemy umiesci¢ w drugim $wiecie Poppera opartym na do-
znaniach psychologicznych (Popper, 2012, s. 193-230) podmiotu bezpieczenstwa
oraz badacza. Istota nauk o bezpieczenstwie i stosowanych wyjasnien pozwala
postawic teze, ze ze wzgledu na dazenie do maksymalnego uprawdopodobnienia
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wyniku badan zasadne jest stosowac eklektyzm poznawczy pozwalajacy korzystaé
z roznych zalozen teoriopoznawczych, by maksymalnie zblizy¢ sie do prawdy.

CECHY BADAN JAKOSCIOWYCH

Cechy badan jako$ciowych sa roznie interpretowane przez badaczy,
ale dostrzega si¢ ich ogélne podobienstwo bez wzgledu na obszar wiedzy,
ktérego dotycza. Michael Q. Patton za cechy badan jako$ciowych uznal: na-
turalizm prowadzonych badan, analiz¢ indukcyjna, prospektywny holizm,
opieranie wnioskowania na danych jakos$ciowych, osobisty bezposredni kon-
takt z respondentem lub przedmiotem oraz $rodowiskiem prowadzonych
badan, procesualne postrzeganie wyjasnianego problemu, niepowtarzalnos¢
przypadkow, kontekstowos¢ interpretacji wynikow, empatyczng neutralnosé
badacza, elastyczno$¢ procesu badawczego (Patton, 1990, p. 39-62).

W ujeciu Uwe Flikcka badania jako$ciowe nie wystarczy postrzegac tylko
jako nieilosciowe, poniewaz wypracowaly one sobie wlasng tozsamos¢ meto-
dologiczna w réznych obszarach wiedzy. Podstawowa cecha faczaca badania
jakosciowe to dazenie do poznania swiata zewngtrznego badacza oraz jego
interpretacja tak jak ten $wiat postrzega z jego perspektywy wewnetrznej,
np. badanie doswiadczen spotecznych jednostki, badanie interakeji jednostki
z otoczeniem spotecznym, badanie wybranych faktéow udokumentowanych
stownie w ich opisie, w obrazach, filmie a nawet w muzyce w aspekcie tego
co jest wyjasniane (Flick, 2012, s. 11-17).

To co wyrdznia badania jakosciowe od ilosciowych to réwniez sposob po-
stepowania badacza w procesie przygotowania i prowadzenia badan. W bada-
niach ilo$ciowych zwykle gromadzimy material badawczy i dokonujemy jego
selekeji 1 analiz oraz opisu, natomiast w badaniach jako$ciowych nastepuje
taczenie procesu poznani materiatu badawczego z jego procesem gromadzenia
i w trakcie badan nie nastepuje zawezanie, a poszerzanie materialu badawczego,
by dotrze¢ do istoty wyjasnianego problemu. W procesie badan jakosciowych
taczymy rézne podejscia stosowane do uzasadnienia wyjasnien, np. indukcyjne
i dedukcyjne, nomotetyczne i idiograficzne, realizm i konstruktywizm i nie
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oznacza to sprzecznosci pomiedzy wyjasnieniami a wzajemne dopelnianie
sie interpretacji tego co wyjasnia badacz (Gibbs, 2015, s. 19-33).

W aspekcie cech badan jakosciowych odnoszacych sie do antropologii
kultury mozemy zastanowi¢ sie, ktore z tych cech sa wlasciwe réwniez

w naukach o bezpieczenstwie. Jezeli bedziemy probowali je przenosi¢ wprost

na grunt nauk o bezpieczenstwie to nie dostrzezemy pelnej zbieznosci, ale
jezeli dokonamy ich tworczej interpretacji na grunt nauk o bezpieczenstwie
to rowniez te zalozenia mozemy wykorzysta¢. Do cech badan jakosciowych
wyszczegdlnionych wedlug J. W. Creswella (Creswell, 2013, s. 191-192)
a zinterpretowanych w aspekcie nauk o bezpieczenstwie zalicza sie:

naturalny kontekst pozyskiwania danych co oznacza, ze dane zbierane
sg w naturalnych warunkach, w ktérych funkcjonuja badani i do-
$wiadczajg badanych probleméw. Takie podejscie w naukach o bez-
pieczenstwie jest mozliwe, ale w wielu przypadkach badamy problemy
bezpieczenstwa po ich zaistnieniu, a zatem na podstawie raportow, sta-
tystyk lub opiséw bezposrednich uczestnikéw badanej sytuacji. Badacz
moze przeprowadzi¢ wywiad z uczestnikiem badanej sytuacji bezpie-
czenstwa, ale interpretacja uczestnika moze by¢ obarczona wtérnym
postrzeganiem tego zdarzenia, stad naturalny kontekst pozyskiwania
danych oznacza tylko to, Ze ich pozyskanie nie nastgpito w procedurach
eksperymentu lub doswiadczenia, a zebrania opinii bezposrednio od
uczestnikow lub z ich opiséw i ich interpretacji;

samodzielne zbieranie danych, by do nich odnosi¢ si¢ réwniez na
podstawie zaobserwowanych reakeji u respondentéw oraz posiadac
wlasne spostrzezenia dotyczace wtérnej analizy danych pierwotnych
lub wnioskéw wynikajacych ze studiowania wybranych tresci literatury
przedmiotu lub zinterpretowanych przez innych badaczy danych pier-
wotnych. Zbierajac samodzielnie dane poprzez wywiad lub obserwacje
badacz moze poglebi¢ swoja wiedze o zbieranych faktach poprzez ob-
serwacje reakcji respondentéw lub obserwacje uboczne nie zwigzane
bezposrednio z tym co poszukujemy, ale posiadajgce z tym zwigzek.
Natomiast w aspekcie badania zastanych i opisanych faktéw badacz
indywidualnie interpretuje je wedtug przyjetego sposobu rozumowania,
co eliminuje zakldcenia wynikajace z innego ich postrzegania;
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wielo$¢ zrodet pozyskiwanych danych, co pozwala je rozpatrywac
w roznych kontekstach poznawczych. Oznacza to, ze badacz pozyskuje
dane poprzez stosowanie réznych metod np.: moze to by¢ obserwa-
cja bezposrednia, wywiady, sparametryzowane dane w formie liczb
gromadzone przez jednostki badawcze lub dane statystyczne, a takze
dane wynikajace z badania tresci literatury przedmiotu i dopiero na
podstawie ich poréwnania formutowane sg wnioski uwzgledniajace
wieloaspektowe pozyskanie danych. Wielo$¢ zrodet pozyskiwanych
danych do wyjasnienia badanego problemu mozemy postrzega¢ jako
triangulacje, poniewaz uzyskujemy fakty na ten sam problem wedtug
réznych metod, technik i narzedzi badawczych;

indukcyjng interpretacje i weryfikacje danych co wskazuje, ze w ja-
kims zakresie uwzglednia si¢ indukcjonizm F. Bacona (Bacon, 1995,
pkt: 19, 104, 105), ale w ujeciu nauk spolecznych a nie przyrodniczych
przechodzac od twierdzen jednostkowych do $redniej ogélnosci i do
pojec¢ najbardziej ogdlnych bedacych wytworzong teorig o rozwazanym
problemie i przedmiocie. W naukach spotecznych indukcjonizmu
nie nalezy stosowac tak jak w naukach przyrodniczych, ale mozna
wykorzysta¢ metodyczne dochodzenie do twierdzen zmierzajacych
do zbudowania teorii o badanym przedmiocie;

nadawanie znaczen wyjasnianym problemom przez respondentéw,
nie sugerujac podawania im danych z innych zrédet lub wlasnego
postrzegania problemu. Oznacza to, ze poprzez nadawane znaczenia
interpretowanym faktom przez respondentéw badacz moze dostrzec
ich sposob rozumowania o nich, a zatem moze pozyskac szersza
wiedze niz zaktadak;

wlasciwych zalozen nabiera projekt badawczy dopiero w trakeie jego re-
alizacji, co pozwala dokonywac zmian w jego zalozeniach pierwotnych.
W kazdym procesie badan badacz moze dokonywa¢ uzasadnionych
zmian w trakcie jego trwania. Nie oznacza to zanegowania przyjetych
zalozen koncepcyjnych a tylko ich zmodyfikowanie co do sposobu
pozyskiwania danych;

charakter teoretyczny badan oznacza, ze pozyskiwanie danych nie
nastepuje w efekcie doswiadczenia lub eksperymentu, a na podstawie
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analiz zastanych pierwotnych danych jakosciowych lub wtérnych oraz
danych liczbowych lub opinii respondentow;

o interpretacyjno$¢ co oznacza, ze badacz nie odkrywa nowych faktéw,
a dokonuje ich ponownej interpretacji lub re-ewaluacji, poszukuje
pomiedzy nimi interakcji i ich wptywu na procesy zmian;

« holistyczne odnoszenie si¢ do wyjasnianego problemu oznacza, ze
badacz badany przedmiot powinien postrzega¢ w relacjach z innymi
przedmiotami podobnej klasy, sSrodowiskiem i wyjasnia¢ fakty cato-
$ciowo, a nie kontekstowo. Holistyczne postrzeganie probleméw bez-
pieczenstwa powoduje, ze badacz moze dostrzec zwiazki i zaleznosci
oraz interakcje pomigdzy badanym przedmiotem a jego otoczeniem
lub podobnymi przedmiotami. Badacz mozemy réwniez poznac ogra-
niczenia badanego przedmiotu ze wzgledu na charakter interakcji.

W istocie badania jako$ciowe cechujg napiecia, sprzecznosci i wahania
w procesie wyjasniania problemu, ale to jest ich istotg i zaleta a nie wada,
poniewaz badacz dazy do wieloaspektowego wyjasnienia problemu.

Badania jakosciowe, w tym badania terenowe s3 dostosowane do tematéw
i procesow, ktore nie sg tatwo przektadalne na analizy ilosciowe, ktore najle-
piej jest bada¢ w ich naturalnym $rodowisku lub, ktére zmieniaja sie w czasie.
Wirod tych kategorii znajdujg sie: dziatania zwyczajowe, epizody, spotkania,
role, zwiazki, grupy, organizacje, miejsca zamieszkania, §wiaty spoteczne
i style zycia lub subkultury (Zob. Babbie, 2009, s. 353).

PODSUMOWANIE

Badania jakosciowe stanowig cenne narzedzie w naukach spofecznych
(naukach socjologicznych i naukach o bezpieczenstwie), umozliwiajac doglebne
zrozumienie ludzkich zachowan, motywacji i doswiadczen. Ich gtéwng zaletg
jest elastyczno$¢ oraz zdolno$¢ do uchwycenia zlozonosci badanych zjawisk,
cho¢ nalezy pamieta¢ o ograniczeniach, takich jak trudnosci w uogélnianiu
wynikéw. Mimo tych wyzwan, badania jakosciowe sa niezastapione tam, gdzie
liczy sie kontekst, znaczenie i perspektywa uczestnikow — zaréwno w analizie
probleméw spotecznych, jak i w ocenie zagrozen czy strategii bezpieczenstwa.

JOURNAL oF MoDERN ScIENCE 2/62/2025 43



A. CZUPRYNSKI, M. SUCH-PYRGIEL

BIBLIOGRAFIA/ REFERENCES

Babbie, E. (2009) i (2013). Podstawy bada spotecznych. Warszawa: Wydawnictwo
Naukowe PWN.

Bacon, F. (1995). Novum organum, thum. Jan Wikarjak (fragmenty wybrane), https://
sady.up.krakow.pl/filnauk.bacon.norganum.htm (dostep: 28.08.2022).

Bibler, W. (1982). Myslenie jako dialog. Warszawa: Panstwowy Instytut Wydawniczy.

Borowska-Beszta, B., Bortnikowska, U., Cwirynkalo, K. (2017). Analiza wtorna jako$cio-
wych danych zastanych: przeglad zalozen teoretycznych i aplikacji metodolog-
icznych. Jakosciowe Badania Pedagogiczne, Tom Il nr 1, 5-24.

Bronk, A., Walczak, M. (2019). Metoda naukowa. W: S. Janeczek, M. Walczak, A. Staroscic
(red.). Metodologia nauk. Czes¢ 1. Czym jest nauka? Lublin: Wydawnictwo KUL.

Butler, G., McManus, E (1999). Psychologia. Warszawa: Proszynski i S-ka.

Comte, A. (1961). Metoda pozytywna w szesnastu wyktadach. Warszawa: PWN.

Creswell, J.W. (2013). Projektowanie bada# naukowych. Metody jakosciowe, ilosciowe
i mieszane. Krakow: Wydawnictwo Uniwersytetu Jagielloniskiego.

Czuprynski, A. (2023). Postrzeganie metody naukowej w naukach o bezpieczenst-
wie. Bulletin of Lviv State University of Life Safety, Ne27, 109-118.

Czuprynski, A., Feltynowski, M., Kochanczyk, R. (2023). Metoda naukowa w badaniach
bezpieczeristwa. Wybrane elementy. Dabrowa Gornicza: Wydawnictwo Naukowe
Akademii WSB.

Czuprynski, A. (2024). Stosowane strategie poznawcze w naukach o bezpieczeristwie. W:
B.M. Szulc, A. Pieczywok, I. Osmolska (red. nauk.), Konteksty teoretyczne i eduka-
cyjne nauk o bezpieczenistwie. Tom 1. Stupsk: Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu
Pomorskiego w Stupsku.

Denzin, N.K,, Lincoln, Y.S. (red.) (2014a). Metody badan jakosciowych. Tom 1. Warszawa:
Wydawnictwo Naukowe PWN.

Denzin, N.K,, Lincoln, Y.S. (red.) (2014b). Metody badayi jakosciowych. Tom 2. Warszawa:
Wydawnictwo Naukowe PWN.

Descartes, R. (1948). Medytacje o pierwszej filozofii. Krakéw: Polska Akademia
Umiejetnosci.

Dewey, J. (1936). Jak myslimy? Lwoéw-Warszawa: Wydawnictwo Ksigznica Atlas.

Feyerabend, P. K. (1979). Jak by¢ dobrym empirystg? Warszawa: PWN.

Feyerabend, P. K. (1999). Dialogi o wiedzy. Warszawa: Wydawnictwo Aletheia.

Feyerabend, P. K. (2021). Przeciw metodzie. Warszawa: Wydawnictwo Aletheia.

Flick, U. (2012). Projektowanie bada# jakosciowych. Warszawa: Wydawnictwo Naukowe
PWE.

Foucault, M. (2010). Bezpieczetistwo, terytorium, populacja. Warszawa: Wydawnictwo
Naukowe PWN.

Frankfort-Nachmias, C., Nachmias, D. (2021). Metody badawcze w naukach spotec-
znych. Poznan: Wydawnictwo Zysk i S-ka, Poznan.

Gibbs, G. (2015). Analizowanie danych jakosciowych. Warszawa: Wydawnictwo
Naukowe PWN.

44 WSGE UNIVERSITY oF APPLIED SCIENCES IN JOZEFOW



STOSOWANIE BADAN JAKOSCIOWYCH W NAUKACH 0 BEZPIECZENSTWIE. (ZESC |

Glaser, B.G., Strauss, A.L. (2009). Odkrywanie teorii ugruntowanej. Krakow: Zaklad
Wydawniczy Nomos.

Glinka, B., Hensel, P. (2012a). Putapki i dylematy w badaniach jakosciowych. W:
D. Jemielniak (red.). Badania jakosciowe. Podejscia i teorie. Tom 1. Warszawa:
Wydawnictwo Naukowe PWN.

Heller, M. (2014). Granice nauki, Krakow: Copernikus Center Press Sp. Z o.0.

Hempel, C.G. (1968). Podstawy nauk przyrodniczych. Warszawa: Wydawnictwa
Naukowo-Techniczne.

Hempel, C.G. (2001). Filozofia nauk przyrodniczych. Warszawa: Fundacja Aletheia.

Janeczek, S., Walczak, M., Staroscic, A. (red.) (2019a). Metodologia nauk. Czes¢ I.
Czym jest nauka? Lublin: Wydawnictwo KUL.

Janeczek, S., Walczak, M., Staroscic, A. (red.) (2019b). Metodologia nauk. Czes¢ I1.
Typy nauk. Lublin: Wydawnictwo KUL.

Jemielniak, D. (red.) (2012a). Badania jakosciowe. Podejscia i teorie. Tom 1. Warszawa:
Wydawnictwo Naukowe PWN.

Jemielniak, D. (red.) (2012b). Badania jakosciowe. Metody i narzedzia. Tom 2. Warszawa:
Wydawnictwo Naukowe PWN.

Kaminski, S. (1981). Pojecie nauki i klasyfikacja nauk. Lublin: Towarzystwo Naukowe KUL.

Kartezjusz (2019). Rozprawa o metodzie. Krakow: Wydawnictwo Vis-a-vis.

Konecki, K. (2000). Studia z metodologii bada# jakosciowych. Teoria ugrun-
towana. Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN.

Kubinowski, D. (2016). Istota jakosciowych badan pedagogicznych - wprowadzenie,
Jakosciowe Badania Pedagogiczne, Tom I nr 1, s. 5-14.

Kuhn, T.S. (2009). Struktura rewolucji naukowych. Warszawa: Wydawnictwo Aletheia.

Marcos, A. (2012). Filozofia nauki. Nowe wymiary. Torun: Wydawnictwo Naukowe
Uniwersytetu Mikotaja Kopernika.

Muszynski, H. (1971). Wstep do metodologii badat pedagogicznych. Warszawa: PWN.

Patton, M.Q. (1990). Qualitative evaluation and research methods. Newbury Park-
London - New Delhi: Sage Publications.

Pieter, J. (1975). Zarys metodologii pracy naukowej. Warszawa: PWN.

Pilch, T. (1977). Zasady bada# pedagogicznych. Wroclaw: Zaklad Narodowy
im. Ossolinskich.

Popper, K.R. (2012). Wiedza obiektywna. Ewolucyjna teoria epistemologiczna. Warszawa:
Wydawnictwo Naukowe PWN.

Sheldrake, R. (2015). Nauka wyzwolona z dogmatéw. Wroctaw: Wydawnictwo Manendra.

Silverman, D. (2012a). Interpretacja danych jakosciowych. Warszawa: Wydawnictwo
Naukowe PWN.

Silverman, D. (2012b). Prowadzenie bada# jakosciowych. Warszawa: Wydawnictwo
Naukowe PWN.

Szulc, B.M. (2024). Bezpieczeristwo a nauki o bezpieczeristwie. Torun: Wydawnictwo
Adam Marszalek.

JOURNAL oF MoDERN ScIENCE 2/62/2025 45



