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ZACHOWANIA PRZEMOCOWE WSPOKCZESNEJ MEODZIEZY POLSKIEJ WOBEC GRUP MARGINALIZOWANYCH SPOYECZNIE

ABSTRACT

This article presents a fragment of extensive research that is in keeping with the
issue of diagnosing the quality of life of children and young people in Poland. It was
carried out thanks to the commitment of many people, including the Authors of the
article, and commissioned by the Ombudsman for Children’s Rights in Poland.

Objective: The aim of this presentation is to present the violent behavior of con-
temporary youth towards socially marginalized groups.

Method: It was conducted using the CAWI technique.

Results: The research shows that young people mostly show favourable behaviour
towards people representing socially marginalised groups and hardly ever engage in
violent behaviour.

Conclusions: Research on violent behaviour of contemporary Polish youth to-
wards socially marginalised groups was conducted among 3046 secondary school
students. The socially marginalised groups were considered to be the poor, individuals
with disabilities, members of national minorities, members of a religious community
and individuals with a different gender orientation. Based on the research results, it
can be concluded that, to a small extent, the surveyed adolescents present violent
behaviours towards socially marginalised individuals. Violent behaviours are most
often observed towards poor individuals (anger and irritation: 5.8%; ridicule: 9.5%,
physical violence: 5.5%), members of national minorities (physical violence: 5%) and
individuals belonging to a religious community (irritation and anger: 8.6%).

STRESZCZENIE

Artykul prezentuje fragment rozleglych badan wpisujacy si¢ w problematyke
diagnozy jakosci zycia dzieci i mtodziezy w Polsce. Zostaly one wykonane dzigki
zaangazowaniu wielu osob, w tym autorek artykulu na zlecenie Rzecznika Praw
Dziecka w Polsce.

Cel: Celem niniejszego przedlozenia jest przedstawienie zachowan przemocowych
wspolczesnej mlodziezy wobec grup marginalizowanych spotecznie.

Metody: Badania zrealizowane zostaly przy pomocy techniki CAWTI.

Wyniki: Z badan wynika, ze mlodziez w wigkszosci wykazuje przychylne zachowa-
nia wobec 0s6b reprezentujacych grupy marginalizowane spotecznie i w znikomym
stopniu dopuszcza si¢ zachowan przemocowych.

Omowienie: Badania nad zachowaniami przemocowymi wspélczesnej mlodziezy
polskiej wobec grup marginalizowanych spolecznie zostaly przeprowadzone wsrod
3046 uczniéw szkot ponadpodstawowych. Za grupy marginalizowane spotecznie
uznano osoby ubogie, osoby z niepelnosprawnoscig, osoby nalezace do mniejszosci
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narodowych, osoby ze wspdlnoty religijnej oraz osoby o odmiennej tozsamosci plcio-
wej. Na podstawie uzyskanych rezultatéw badan mozna wnioskowa¢, iz badana mlo-
dziez w niewielkim stopniu prezentuje zachowania przemocowe wobec 0s6b z grup
marginalizowanych spotecznie. Zachowan przemocowych najczesciej doswiadczaja
osoby ubogie (zlo$¢ i irytacja: 5,8%; wy$miewanie: 9,5%, przemoc fizyczna: 5,5%),
reprezentujace mniejszosci narodowe (przemoc fizyczna: 5%) oraz osoby przynalezace
do wspdlnoty religijnej (irytacja i ztos¢: 8,6%).

KEYWORDS: social marginalisation, violence, youth, social group, adolescence

SLOWA KLUCZOWE: marginalizacja spoteczna, przemoc, mlodziez, grupa spoleczna,
adolescencja

WPROWADZENIE

Zagadnienia dotyczace zachowan przemocowych mlodziezy coraz czgsciej
staja si¢ przedmiotem rozwazan naukowo-badawczych podejmowanych przez
rézne dyscypliny naukowe, nabierajac wielowatkowego, interdyscyplinarnego
oraz migdzykulturowego charakteru.

Celem niniejszego przedlozenia jest przedstawienie zachowan przemocowych
wspolczesnej mlodziezy wobec grup marginalizowanych spolecznie. Materialem
zrédlowym sg wyniki uzyskane w toku badan zleconych przez Rzecznika Praw
Dziecka w Polsce. Badania realizowane byly przez zespot, ktory tworzyty m.in. au-
torki tekstu, a obstuge techniczng zapewnita firma Danae Sp. z 0.0. Koficowe
rezultaty zostaly przedstawione w raporcie sygnowanym przez Rzecznika Praw
Dziecka (Badanie postaw i zjawiska przemocy w stosunku do grup marginalizo-
wanych spotecznie wsréd nastolatkoéw. Raport z badania, 2022).

W artykule podejmowane sg dwa zagadnienia — marginalizacji spolecznej
oraz zachowan przemocowych wobec 0s6b marginalizowanych.

Przez marginalizacj¢ spoleczng mozna rozumie¢ stan nieuczestniczenia
jednostek lub grup w instytucjonalnym porzadku spolecznym oraz procesy,
ktére do owego stanu prowadza. Takie rozumienie marginalizacji uwzglednia
wlasciwosci porzadku spolecznego, okreslajace zaréwno normatywne ramy,
formy i warunki uczestnictwa w nim, jak i réznorodne czynniki: aksjologiczne,
historyczne, ekonomiczne, polityczne, prawne czy osobowosciowe, wptywajace
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na réznicowanie zakresu i form tego uczestnictwa (Pytka, 2013). Marginalizacja
rozumiana jest jako ograniczenie uczestnictwa badz wylaczenie z oficjalnego
czy instytucjonalnego porzadku spolecznego (Kwasniewski, 1997, 197-198).

Zjawisko marginalizacji spolecznej mozna réwniez rozumie¢ w dwoéch uje-
ciach: w pierwszym kontekscie uwypuklona zostaje kulturowa obco$¢ jedno-
stek i grup, ktorych obyczaje, wartoséci, normy i wzory poznawcze lub sposoby
percepcji rdznig sie na tyle od dominujacej kultury ich otoczenia, ze utrudniaja
procesy komunikowania si¢, wspolpracy z tym otoczeniem, drugie stanowisko
przedstawia marginalizacj¢ jako deficyt statusowych uprawnien przystugujacych
czlonkom danej zbiorowosci albo tez zindywidualizowane deficyty mozliwosci
korzystania z tych uprawnien (Frieske, 1999, 167-168). Dla potrzeb planowania
badan prezentowanych w niniejszym artykule autorzy skoncentrowali si¢ przede
wszystkim na pierwszym z prezentowanych wyzej ujec.

Przemoc - za Swiatowa Organizacjg Zdrowia - to celowe uzycie sily fizycznej
lub wladzy, sformutowane jako grozba lub rzeczywiscie uzyte, skierowane prze-
ciwko samemu sobie, innej osobie, grupie lub spolecznosci, ktore albo prowadzi
do, albo z ktorym wigze si¢ wysokie prawdopodobieristwo spowodowania obra-
Zen cielesnych, smierci, szkdd psychologicznych, wad rozwoju lub braku elemen-
tow niezbednych do normalnego zycia i zdrowia (World Health Organization,
2002). Etymologicznie za$ przemoc to sita przewazajgca czyjgs site, fizyczna
przewaga wykorzystywana do czynow bezprawnych dokonywanych na kims;
narzucona bezprawnie wladza, panowanie; czyny bezprawne dokonywane
z uzyciem fizycznego przymusu (Szymczak, 1996, 941).

Uwage zwraca definicja tego pojecia zawarta w ustawodawstwie polskim
w art. 2.1. Ustawy o przeciwdzialaniu przemocy domowej, ktéra okresla to
zjawisko jako jednorazowe albo powtarzajgce si¢ umysine dziatanie lub za-
niechanie, wykorzystujgce przewage fizyczng, psychiczng lub ekonomiczng,
naruszajgce prawa lub dobra osobiste osoby doznajgcej przemocy domowej
(Dz. U. 2005. Nr 180, poz. 1493).

Przemocy sg nieprzypadkowe ataki, wykraczajace poza spoteczne zasady
wzajemnej relacji i zgodnego uktadu miedzyludzkiego. Przybiera ona formy:
przemocy fizycznej — stanowi naruszenie nietykalnosci fizycznej, celowe uszko-
dzenie ciala, zadawanie bolu badz grézb uszkodzenia ciala (Kaminska-Nawrot,
2023, 572), a jej skutkami sg np. zlamania, siniaki, poparzenia, rany cigte,
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powodowana jest poprzez m.in. kopanie, parzenie, duszenie, popychanie,
policzkowanie, uzycie broni itd. (Euba, 2016, 2); przemocy psychicznej -
zwanej inaczej emocjonalng, ktéra oznacza powtarzajace si¢ akty ponizania
i o$mieszania innych osdb, manipulowanie nimi dla wlasnych celéw, izolacje
spoleczng w postaci kontrolowania i zakazywania badz ograniczania kontak-
tow z innymi ludZmi, domaganie si¢ postuszenstwa (Glebiowska, Pietrzak-
Szymanska, 2014, 53); przemocy seksualnej — oznacza ona kontakt seksualny
podejmowany bez zgody danej osoby (Nowak, Pietrucha-Hassan, 2013, 13);
zaniedbania wobec 0s6b zaleznych - dotyczy to niezaspokajania podstawo-
wych potrzeb biologicznych i psychicznych oséb, ktére nie s3 samodzielne
w tym zakresie (Marwitz, Higgins, Whelan, 2024, 1), przemocy ekonomicz-
nej — stanowi szeroki wachlarz naduzy¢ ekonomicznych, ktérych celem jest
utrzymanie dominacji i kontroli osoby silniejszej nad stabszg (Tracz-Dral,
2015, 3); cyberprzemocy - to zachowania z uzyciem technologii informacyj-
nych i komunikacyjnych, a podstawowymi formami tego typu przemocy s3
nekanie, straszenie, szantazowanie uzyciem sieci, publikowanie lub rozsylanie
o$mieszajacych, kompromitujacych informacji, zdje¢, filméw z uzyciem sieci
oraz podszywanie si¢ w sieci pod kogos wbrew jego woli (Wojtasik, 2009, 6).

Doswiadczenie przemocy zmienia obraz psychologicznego funkcjonowa-
nia jednostki przede wszystkim w wymiarze spofecznym i emocjonalnym
(Browne, Herber, 1999, 86). Uruchamia niewlasciwe schematy reagowania, do
ktorych zalicza si¢ m.in. syndrom wyuczonej bezradnosci, tzw. syndrom sztok-
holmski, zespét stresu pourazowego, zwany PTSD (Carson i in., 2003, 222).

Chcac skutecznie przeciwdziata¢ zjawisku przemocy, nalezy m.in. podja¢
intensywng prace z jego sprawcami. W celu wybudowania zmiany postaw
zyciowych proponuje sie uczestniczenie w programach o charakterze korek-
cyjno-edukacyjnym, psychologiczno-terapeutycznym.
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METODOLOGIA BADAN WEASNYCH

Przedmiotem przeprowadzonych badan byly zachowania przemocowe
nastolatkéw wobec oséb przynalezacych do grup marginalizowanych spo-
tecznie. Wyrdzniono nastepujace grupy:
osoby ubogie,

[a—

2. zniepelnosprawnoscia,

3. przynalezace do mniejszo$ci narodowych,
4. przynalezace do wspoélnoty religijnej,

5. osoby o odmiennej tozsamosci piciowej.

Celem badan byto uzyskanie wiedzy na temat zjawiska przemocy mlodziezy
wobec 0s6b marginalizowanych spolecznie oraz sformulowanie rekomendacji
dla dzialan profilaktycznych i resocjalizacyjnych wspierajacych integralny
rozwoj i wychowanie mlodziezy w Polsce. Wyniki badan stuzyly réwniez
zaplanowaniu ukierunkowanych polityk i interwencji publicznych.

Gloéwny problem badawczy sformulowano nastepujaco: W jakim zakresie
przejawia sie przemoc w postawach wspolczesnej mlodziezy polskiej wobec
0sob przynalezacych do grup marginalizowanych spotecznie? Dodatkowo
szczegotowo sformutowano pytania:

1. wjakim zakresie przemoc ujawnia si¢ wobec kazdej z wymienionych

grup marginalizacji spolecznej;

2. czy zakres wystepowania zachowania przemocy nastolatkéw réznico-

wany jest rodzajem grupy marginalizowanej spofecznie?

Odpowiedz na problem gltéwny oraz pierwszy szczegdtowy ma charak-
ter opisowy i w zwigzku z tym zrezygnowano ze sformulowania hipotez
(Urbaniak-Zajac, 2010). Natomiast w odpowiedzi na pytanie drugie szczego-
fowe poszukujemy zwigzku miedzy zakresem zachowan przemocy (zmienna
zalezna) a rodzajem grupy (zmienna niezalezna). W zwigzku z tym w hipotezie
zalozono, ze zachowania przemocy nastolatkéw réznicowane jest rodzajem
grupy marginalizowanej spofecznie.

W badaniu zastosowano dwa autorskie narzedzia badawcze, przy uzy-
ciu ich kwestionariuszy przeprowadzono pomiar. Na pierwsze narzedzie
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sktadalo si¢ szes$¢ krotkich opisow: pie¢ opisow osob reprezentujacych rézne
grupy marginalizowane spolecznie oraz jeden opis osoby reprezentujacej
tzw. grupe neutralng. Drugim narzedziem byla skala postaw wobec grup
marginalizowanych. Twierdzenia skali opracowano tak, aby mierzyly trzy
komponenty postawy: poznawczy, emocjonalny oraz behawioralny. Czeé¢
twierdzen wskazywala wprost lub posrednio na zjawisko przemocy mlodziezy
wobec 0sdb nalezacych do grup marginalizowanych. Zadaniem osoby badanej
byto wyrazenie na skali pieciopunktowej zgodno$ci z trescig twierdzenia. Przy
obliczaniu wynikéw odwrotnie punktowano tzw. skale odwrdcone.

Przedstawiony osobom badanym kwestionariusz zawieral ostatecznie szes¢
zestawOw (opis i 12 twierdzen skali postaw). Uzupelnieniem kwestionariusza
byta metryczka, pozwalajaca na dokonanie spofeczno-demograficznej charak-
terystyki badanych. Badanie przeprowadzila w drugiej potowie 2022 r. firma
Danae Sp. z 0.0. na zlecenie Biura Rzecznika Praw Dziecka. Uzyto techniki
CAWTI - ankiete internetowa wypelniang samodzielnie przez osoby badane,
dobrowolnie zarejestrowane w panelu badawczym. Jej zaleta byta gwarancja
poufnosci i anonimowosci badanych, co przektada si¢ na szczero$¢, a takze
nieograniczony czas na udzielanie odpowiedzi.

Badaniem objeto uczniéw szkot ponadpodstawowych w wieku 15-18 lat.
Badanie zostalo zrealizowane na reprezentatywnej ogélnopolskiej probie licza-
cej N = 3046 oséb. Dobor proby mial charakter proporcjonalny, do ustalenia
jej liczebnosci postuzyly dane Gltéwnego Urzedu Statystycznego. Struktura
proby zostala opracowana proporcjonalnie ze wzgledu na podziat terytorialny
kraju oraz klas¢ wielkosci miejscowosci, a takze ple¢ oraz wiek badanych -
przyjeto podzial na dwie kohorty wiekowe: 15-16 lat oraz 17-18 lat. Celem
wyréwnania odchylen pomiedzy struktura populacji a strukturg proby, beda-
cych naturalnym efektem procesu realizacji badania, zastosowano procedure
wazenia poststratyfikacyjnego.

W strukturze préby pod wzgledem plci dziewczeta stanowily 56,7% ba-
danych. Biorac pod uwage wiek i podziat na kohorty, 40,4% respondentow
byto w wieku 15-16 lat, a 59,6% w wieku 17-18 lat. Dobdr proby uwzgledniat
miejsce zamieszkania respondenta. Wie$ zamieszkiwalo 34,0% mlodziezy,
matle miasta 32,8%. Co piaty nastolatek pochodzit z miasta §redniej wielkosci
(20,5%), a 12,7% zamieszkiwalo miasta przynajmniej pétmilionowe.
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WYNIKI BADAN

Przeprowadzone badanie mialo na celu zidentyfikowanie dziatan, ktore
podejmujg uczniowie szk6t ponadpodstawowych w stosunku do wskazanych
grup marginalizowanych spolecznie. Analizie poddano zachowania majace
znamiona przemocy fizycznej i psychiczne;.

Badana mlodziez wskazywata m.in. na incydenty zwiazane z przemoca

o charakterze fizycznym w stosunku do 0s6b wykluczanych (uderzenie/po-

pchniecie), reakcja na bycie $wiadkiem tego typu zachowan (deklaracja co
do udzielenia pomocy osobie, gdyby ktos ja krzywdzil) oraz deklaracj¢ co do
ewentualnego wspoldziatania z osoba z danej grupy.

Wykres 1. Zdarzyto mi sie uderzy¢ lub popchngé takg osobe
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Zrédlo: Badanie postaw i zjawiska przemocy w stosunku do grup marginalizowanych
spotecznie wsrod nastolatkéw, Warszawa 2022.
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Procentowy rozklad odpowiedzi udzielonych na powyzsze pytanie przed-
stawia Tabela 1.

Tabela 1. Zdarzyto mi sie uderzy¢ lub popchng¢ takg osobe

zdecydowanie | raczej | nie wiem | raczej zdecydowanie
tak tak nie nie

osoba neutralna 2,5% 3,8% 8,4% 15,3% 70,0%
osoba 0 odmiennej 2,7% 35% | 82% | 13.9% 71.7%
tozsamosci plciowej
osoba ze wspélnoty 2,3% 32% 8,0% | 144% 72,1%
religijnej
osoba nalezaca do
mniejszo$ci 1,9% 3,2% 7,8% 14,0% 73,2%
narodowych
osoba uboga 2,4% 3,2% 7,0% 14,6% 72,9%
osoba z - 2,1% 26% | 66% | 109% 77,9%
niepelnosprawnoscia

Zrédlo: Badanie postaw i zjawiska przemocy w stosunku do grup marginalizowanych
spolecznie wsrod nastolatkéw, Warszawa 2022.

Wyniki w zakresie incydentéw zwiazanych z przemoca fizyczng (uderzenie/
popchnigcie) w stosunku do 0s6b marginalizowanych spolecznie sa na podob-
nym poziomie w odniesieniu do kazdej analizowanej grupy. Takie zachowania
najrzadziej jednak dotyczyly osob z niepelnosprawnoscia.
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Wykres 2. Pomdgtbym tej osobie, gdyby ktos jg skrzywdzit
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Zrédlo: Badanie postaw i zjawiska przemocy w stosunku do grup marginalizowanych
spolecznie wsrod nastolatkéw, Warszawa 2022.

Procentowy rozklad odpowiedzi udzielonych na powyzsze pytanie przed-

stawia Tabela 2.

Tabela 2. Pomdglbym tej osobie, gdyby ktos jg skrzywdzit

zdecydowanie | raczej nie | raczej | zdecydowanie
tak tak wiem nie nie

osoba 0 odmiennej 434% 343% | 159% | 3,7% 2,7%
tozsamosci plciowej
osoba ze wspdlnoty 45,6% 36,4% | 12,6% | 3,6% 1.8%
religijnej
osoba nalezaca do
mniejszosci 48,5% 35,4% | 11,1% | 3,3% 1,6%
narodowych
osoba neutralna 50,6% 33,8% | 11,5% | 2,6% 1,4%
osoba uboga 54,0% 31,9% | 10,0% | 3,0% 1,1%
osoba z - 58,6% 29,0% | 8,8% | 2,6% 1,0%
niepelnosprawnoscia

Zrédlo: Badanie postaw i zjawiska przemocy w stosunku do grup marginalizowanych
spotecznie wsrod nastolatkow, Warszawa 2022.
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Mtlodziez deklarowala che¢é/gotowos$é pomocy w sytuacji doznawanej
krzywdy wobec 0s6b z réznych grup marginalizowanych spolecznie. Wyboru
kategorii zdecydowanie tak i raczej tak badani rzadziej dokonywali wobec 0s6b
o odmiennej tozsamosci plciowej (77,7%) i nalezacej do wspolnoty religijnej
(82,0%). W odniesieniu do pozostalych grup dokonywali czeéciej takiego
wyboru (od 83,9% do 87,6%).

Wykres 3. Mdgtbym z tq osobg wspétdziataé (wspélpracowaé)
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Zrédlo: Badanie postaw i zjawiska przemocy w stosunku do grup marginalizowanych
spotecznie wsrdd nastolatkéw, Warszawa 2022.
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Procentowy rozklad odpowiedzi udzielonych na powyzsze pytanie przed-
stawia Tabela 3.

Tabela 3. Moglbym z tg osobg wspotdziataé (wspétpracowac)

zdecydowanie | raczej . raczej zdecydowanie
nie wiem . .
tak tak nie nie

osoba o odmiennej 39,7% 342% | 164% | 58% 3,8%
tozsamosci plciowej

‘r’:;‘i:;‘j::jw“p““”‘y 35,6% 7% | 161% | 47% 1,9%
:::::l:ospmwnoécia 42,9% 397% | 13.0% | 3,5% 1,0%
osoba neutralna 46,3% 36,9% 12,5% 3,0% 1,2%
osoba uboga 441% 398% | 121% | 2,7% 12%

Zrédlo: Badanie postaw i zjawiska przemocy w stosunku do grup marginalizowanych
spolecznie wsréd nastolatkéw, Warszawa 2022.

Mlodziez w wieku 15-18 lat jest chetna do wspodlpracy z przedstawicielami
réznych grup - najnizsza sktonnos¢ do wspoéldzialania badani zadeklarowali
wobec osoby o odmiennej tozsamosci plciowej (73,9%) oraz osoby ze wspdl-
noty religijnej (77,3%). W pozostatych przypadkach o$émiu na dziesieciu
uczniow wyrazito che¢ wspolpracy, szczegdlnie z osoba uboga.

Badane osoby odnosily si¢ do stwierdzen dotyczacych przemocy o cha-
rakterze psychicznym, tj. obrazania/wysmiewania osoby z grup marginalizo-
wanych spolecznie, pojawiania si¢ irytacji i zlosci, czy tez obaw i lekdw w jej
obecnosci. Te emocje negatywne wspotwystepuja z zachowaniami przemoco-
wymi. Ponizsze tabele prezentuja wyniki konotacji emocjonalnych z osobami
przynalezacymi do grup spolecznie marginalizowanych.
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Wykres 4. Zdarzyto mi si¢ wysmiewac takqg osobe
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Zrédlo: Badanie postaw i zjawiska przemocy w stosunku do grup marginalizowanych
spotecznie wsrod nastolatkow, Warszawa 2022.

Procentowy rozklad odpowiedzi udzielonych na powyzsze pytanie przed-
stawia Tabela 4.

Tabela 4. Zdarzylo mi si¢ wysmiewa¢ takg osobe

zdecydowanie | raczej nie wiem raczej | zdecydowanie
tak tak nie nie

0soba 0 odmiennej 42% 85% | 114% | 21,1% 54,7%
tozsamo$ci plciowej

osoba neutralna 2,9% 6,5% 10,3% 23,1% 57,3%
osoba uboga 2,7% 6,8% 9,6% 23,2% 57,8%
‘r'es;’i'g’;’j::j“’sl"“““‘y 3,0% 58% | 100% | 222% 59,1%
osoba ““',e’.‘:f:rggowych 2.2% 4,9% 94% | 233% 60,3%
osoba z . 2,6% 5,5% 81% | 19,0% 64,8%
niepelnosprawnoscia

Zrédlo: Badanie postaw i zjawiska przemocy w stosunku do grup marginalizowanych
spotecznie wsrdd nastolatkéw, Warszawa 2022.
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W badaniu odnotowano niewielki odsetek uczniow, ktérzy stwierdzali, ze
obrazali czy wysmiewali osobe o odmiennej tozsamosci plciowej (12,7%).
Ta forma przemocy najrzadziej wskazywana byla wobec osoby z niepetno-
sprawnoscig (8,1%) oraz osoby nalezacej do mniejszosci narodowych (7,0%).

Wykres 5. Towarzystwo takiej osoby budzi we mnie irytacje i ztos¢
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Zrédlo: Badanie postaw i zjawiska przemocy w stosunku do grup marginalizowanych
spolecznie wsréd nastolatkéw, Warszawa 2022.
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Procentowy rozklad odpowiedzi udzielonych na powyzsze pytanie przed-
stawia Tabela 5.

Tabela 5. Towarzystwo takiej osoby budzi we mnie irytacje i ztos¢

zdecydowanie | raczej nie wiem raczej zdecydowanie
tak tak nie nie

osoba 2 . 2,9% 36% | 89% | 257% 58,9%
niepelnosprawnoscia
osoba uboga 2,1% 3,8% 9,8% 27,5% 56,8%
osoba nalezaca do 2,0% 35% | 114% | 294% 53,7%
mniejszosci narodowych
osoba neutralna 2,4% 3,3% 12,9% 27,9% 53,6%
osoba ze wspélnoty 2,7% 59% | 123% | 30,0% 49,0%
L3 = | 2
osoba o odmiennej 4,8% 65% | 149% | 272% 46,7%
tozsamosci plciowej

Zrédlo: Badanie postaw i zjawiska przemocy w stosunku do grup marginalizowanych
spotecznie wsréd nastolatkéw, Warszawa 2022.

Postawa badanej mlodziezy wobec osoby o odmiennej tozsamosci picio-
wej czgsciej niz wobec innych oséb nalezacych do grup marginalizowanych
charakteryzuje si¢ emocjami ztosci i irytacji.

Wykres 6. Ta osoba budzi we mnie obawy i lgki
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Zrédlo: Badanie postaw i zjawiska przemocy w stosunku do grup marginalizowanych
spotecznie wsrod nastolatkéw, Warszawa 2022.
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Procentowy rozklad odpowiedzi udzielonych na powyzsze pytanie przed-

stawia tabela 6:

Tabela 6. Ta osoba budzi we mnie obawy i leki

zdecydowanie
tak

raczej
tak

nie wiem

raczej
nie

zdecydowanie
nie

osoba neutralna

2,8%

4,9%

10,7%

28,9%

52,7%

osoba nalezaca do
mniejszosci narodowych

2,5%

6,3%

12,2%

33,9%

45,1%

osoba z
niepelnosprawnoscia

3,7%

7,4%

10,8%

31,6%

46,5%

osoba uboga

3,5%

7,4%

12,1%

32,5%

44,5%

osoba ze wspélnoty

r

3,1%

7,9%

14,4%

35,4%

39,3%

osoba o odmiennej
tozsamosci plciowej

3,7%

8,2%

14,0%

29,7%

44,5%

Zrédlo: Badanie postaw i zjawiska przemocy w stosunku do grup marginalizowanych

spolecznie wsrod nastolatkow, Warszawa 2022.

Podobnie jak w przypadku zlosci i irytacji pojawiajacych si¢ wobec 0séb
nalezacych do okreslonych grup marginalizowanych, obawy i leki wystepuja

najczesciej wobec os6b o odmiennej orientacji plciowe;j.

Podsumowujac, nalezy zauwazy¢, iz przeprowadzone badanie wykazalo, ze
zachowania przemocowe badanej mtodziezy wobec 0séb ubogich oraz oséb
z niepelnosprawnoscig korzystniej wyrézniajg si¢ w stosunku do pozostatych
marginalizowanych grup. Czesciej sygnowane s3 pozytywnymi emocjami
i rzadziej negatywnymi. Odnoszac si¢ do wartosci wskaznika dla 0oséb neu-
tralnych, mozna przyja¢, ze zachowania wobec 0séb ze wspdlnoty religijnej
oraz o odmiennej tozsamosci plciowej odznaczajg sie czesciej negatywnymi
emocjami niz wobec 0s6b neutralnych.
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DYSKUSJA 1 WNIOSKI

W analizach nad zachowaniami przemocowymi istotnym zagadnieniem
jest sposob postrzegania osob z grup marginalizowanych przez osoby z grup
gléwnego nurtu spolecznego. Wyniki badan przedstawione w postaci roz-
ktadéw procentowych wskazuja na tendencje kategoryzowania rzeczywi-
sto$ci spolecznej przez badang mlodziez na grupy znane - nieznane, moje
- inne. Jest to zgodne ze zmianami rozwojowymi okresu adolescencji, w kto-
rym ksztaltuje sie obraz obcych przynalezacych do odmiennych grup spo-
tecznych (Craig i in., 2020, 261).

Dzieci i mlodziez uczg si¢ regul i zasad rozpoznawania wlasnej grupy
spolecznej i odrézniania jej od innych grup, a takze postrzeganie wilasnej
osoby jako przynalezacej do okreslonej grupy odniesienia (Suchodolska, 2017,
20-21). W literaturze przedmiotu wyrdznia sie takie wyznaczniki odmiennosci
postrzeganej u ludzi, jak m.in. cechy wygladu, zachowania, poglady i przeko-
nania, poziom zdrowia, mobilno$¢, sie¢ kontaktéw spolecznych (Craig i in.,
2020, 261). Zaprezentowane powyzej wyniki wskazuja, ze cechy wygladu,
poglady, przekonania i poziom zdrowia réznicuje tendencje do wystepowania
zachowan przemocowych badanej mlodziezy wobec grup marginalizowa-
nych. Kwalifikacja osoby do okreslonej grupy wiaze sie zazwyczaj z koncen-
tracja na jednej cesze, prawdopodobnie najbardziej znaczacej w momencie
tworzenia si¢ danej kategorii (Suchodolska, 2017, 36).

Warto zauwazy¢, iz réwniez kontekst zdarzen, a takze cechy sterujace pro-
cesem poznawczym cztowieka wydaja si¢ waznymi czynnikami modelujacymi
kontakt i budowanie postaw wobec 0séb marginalizowanych. Poznawanie
oczekiwane i planowane badz niespodziewany kontakt wyzwalajg okreslony
typ myslenia. Spotkanie nacechowane ciekawoscia budzi entuzjazm i roz-
wija pozytywny stereotyp, albo tez — w przypadku braku spelnienia wyobra-
zen — wywoluje frustracje (Suchodolska, 2017, 22). Zagadnienia te, oprocz
wskazanych wyzej cech 0s6b marginalizowanych, stanowia wazny przedmiot
poznania w badaniach nad zachowaniami przemocowymi mlodziezy.

Na podstawie uzyskanych rezultatéow badan mozna wnioskowa¢, iz
badana mlodziez w niewielkim stopniu prezentuje zachowania przemo-
cowe wobec 0s6b z grup marginalizowanych spotecznie. Zachowan tego
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typu najczesciej doswiadczaja osoby ubogie (ztos¢ i irytacja: 5,8%; wy-
$miewanie: 9,5%, przemoc fizyczna: 5,5%), reprezentujace mniejszos$ci
narodowe (przemoc fizyczna: 5%) oraz osoby przynalezace do wspélnoty
religijnej (irytacja i zto$¢: 8,6%).

W $wietle uzyskanych wynikéw nalezy zarekomendowac¢ przeprowadzanie
w szkotach cyklu zaje¢ dotyczacych zagadnien etycznych i moralnych zwiaza-
nych z funkcjonowaniem czlowieka w relacjach interpersonalnych. Adresatami
dziatan psychoedukacyjnych powinni by¢ nie tylko adolescenci, lecz takze
rodzice, wychowawcy i nauczyciele. Kampania szkoleniowo-konsultacyjna
mogtaby ich wspiera¢ w podejmowaniu dziatan pomocnych w sytuacjach
marginalizowania oséb w srodowisku szkolnym i lokalnym, a co za tym idzie,
redukeji napiecia w przestrzeni spoteczne;.
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