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AFTER-BIRTH ABORTION
IN THE CONTEXT OF NATURAL LAW

ABORCJA PO URODZENIU
W KONTEKSCIE PRAWA NATURALNEGO

ABSTRACT

Man is a purpose within himself regardless of in which phase of development there
is his life. This purpose has been given to him in the act of creation and will be realized
by him according to the natural law. This law determines the structure of the human,
constitutes him as a person distinguishing it from other beings. Therefore the reason
admissibility of after-birth abortion is characterized by error of anthropological in the
form of negating the newborn as a human person. This leads to contestation not only
the right to life, but also the existence of human rights in general.

STRESZCZENIE

Cztowiek jest celem samym w sobie niezaleznie od tego, w jakiej fazie rozwoju
zycia si¢ znajduje. Cel ten zostal mu dany w akcie stworzenia i bedzie przez niego
realizowany zgodnie z prawem naturalnym. Prawo to wyznacza strukture cztowieka,
konstytuuje go jako osobe, odrdzniajac w ten sposéb od innych bytéw. Dlatego powod
dopuszczalnosci aborcji po urodzeniu charakteryzuje si¢ bledem antropologicznym
w postaci zanegowania noworodka jako osoby ludzkiej. Prowadzi to do zakwestiono-
wania nie tylko prawa do zycia, lecz takze do istnienia praw czlowieka w ogole.
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WPROWADZENIE

W jednym z brytyjskich czasopism opublikowany zostat artykut zatytu-
fowany: Aborcja po urodzeniu: dlaczego niemowle powinno zyc¢? (Giubilini
i Minerva, 2013, s. 261-263)". Autorzy - filozofowie — postawili w nim wiele
$mialych tez, podbudowanych — w ich ocenie - szczegétowymi hipotezami
badawczymi. Za podstawowy problem badawczy przyjeli nastepujace twier-
dzenie: ,,Jesli $mier¢ noworodka nie jest krzywdzaca dla niego z tego powo-
du, Ze nie moze on mie¢ uformowanego dla siebie celu, ktéry uniemozliwia
mu jego realizacj¢, wowczas powinna by¢ dopuszczalna aborcja poporodo-
wa na zdrowym noworodku, biorgc pod uwage, ze nie utworzyt on jeszcze
zadnego dla siebie celu”. Dowiedzenie tego stanowiska przeprowadzili na
podstawie sformulowanej tezy: ,Istnieja dwa powody, ktdre przyjete facznie
uzasadniaja to twierdzenie: 1. Status moralny niemowlecia jest rownoznacz-
ny z ptodem, czyli nie moze by¢ uznane za »osobg« w pewnym sensie moral-
nym. 2. Nie jest mozliwe zaszkodzenie noworodkowi poprzez zapobieganie
jego rozwoju w moznosci stania si¢ osobg w sensie moralnym™. Publikacja
cytowanych autoréw wpisuje sie w tematyke prawa naturalnego, podejmowa-
ng w ostatnich latach na forum akademickim. Cho¢ istnienie prawa natural-
nego jest bezsprzeczne, to w dobie wspoélczesnosci, moze nawet bardziej niz
kiedykolwiek, konieczno$¢ podejmowania tej problematyki jest uzasadniona.
Dzieje si¢ tak dlatego, ze problemy wspodlczesnego $wiata przekraczaja grani-
ce panstw, czemu sprzyja zwlaszcza rozwdj nowych technologii (Sitek, 2016,
s. 206), przede wszystkim sposob komunikowania sie tak poszczegoélnych
jednostek, jak i calych spoleczenstw. Ludzie zdali sobie sprawe, ze tworzg
globalng wspolnote, a postep komunikacyjny utwierdza ich w przekonaniu,
ze kazdy moze wszystko.

Niniejszy artykul ma na celu wykazanie podstawowego btedu, jaki cyto-
wani autorzy przyjeli za gléwny problem badawczy, czynigc z niego aksjomat
dla swoich rozwazan, ktére w konsekwencji zaprowadzity ich do postulatu
zabicia noworodka z jakiegokolwiek powodu. Dlatego za tez¢ artykutu nalezy
przyja¢, ze dopuszczenie bledu antropologicznego, w jego rozumieniu sen-
su lato, przez odrzucenie w noworodku istoty ludzkiej, czyli cztowieka, przy
jednoczesnym zréwnaniu go ze zwierzeciem, prowadzi do degradacji osoby
ludzkiej oraz wpisanego w jej nature prawa naturalnego wraz z charakteryzu-
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jacymi go przymiotami, ktérego zanegowanie podaje w watpliwos¢ wszystkie
prawa czlowieka, z prawem do zycia na czele.

W artykule analizie poddane beda przymioty prawa naturalnego z punktu
widzenia personalizmu chrzedcijaniskiego. Ponadto przedstawione zostanie
takze znaczenie tego prawa dla prawa do zycia, by nie dopusci¢ do kolejnego
etapu, tj. przeniesienia proponowanych przez Giubiliniego i Minerve roz-
wigzan* z nazywanego przez nich ,,dyskursu akademickiego” (Minerva, 214,
s. 157-162) na forum legislacyjne, czego doswiadczyta ludzkos$¢ niejedno-
krotnie, takze w innych kwestiach, w XX i XXI w.> W zwigzku z tym strukture
artykutu determinuje kolejno$¢ podejmowanych problemoéw. Najpierw uka-
zane beda przymioty prawa naturalnego, po ktoérych kazdorazowej charakte-
rystyce nastapi proba oceny w ich kontekscie postulatu aborcji po urodzeniu
przez fakt zanegowania czlowieczenstwa w noworodku. Nastepnie scharak-
teryzowane zostanie znaczenie prawa naturalnego dla rozumienia prawa do
zycia, jako podstawowego prawa czlowieka. Analize zakonczy konkluzja,
w ktorej zostang sformulowane wnioski de lege lata i de lege ferenda.

PRZYMIOTY PRAWA NATURALNEGO

Prawo naturalne (fac. ius naturale) jest zbiorem obiektywnych i absolut-
nych norm wyplywajacych z natury czlowieka i zobowiazujacych go do po-
dejmowania dzialan moralnie dobrych i zaniechania moralnie ztych; wyraza
ono pierwsze zasady kierujace zyciem moralnym, stanowi wyraz pierwot-
nego zmystu moralnego pozwalajacego cztowiekowi rozpozna¢ rozumem,
czym jest dobro i zto (Petraniuk, 2012, kol. 312). Prawo naturalne charak-
teryzuje si¢ okreslonymi cechami, ktére w tradycyjnym wykladzie prawa
naturalnego nazywane s3 ,wlasciwo$ciami prawa naturalnego” i zalicza si¢
do nich: moralnos¢, nieprzemiennos$¢, powszechno$¢ wraz z promulgacja
(Kragpiec, 1999, s. 207), w Magisterium Koéciota za$ - »przymiotami prawa
naturalnego’, wérdd ktérych wymieniane s3: powszechnos$¢, niezmiennosc,
poznawalnos¢ (Grocholewski, 2009, s. 27). W jezykoznawstwie ‘wlasciwos$¢
definiowana jest jako to, co jest komus badz czemus wlasciwe, cecha swoista,
charakterystyczna (Doroszewski, 1967, s. 1165), natomiast ‘przymiot’ oznacza
ceche (charakteru, zwlaszcza dobrg), wlasciwo$¢ czegos (Doroszewski, 1965,
s. 570). Przytoczenie objasnien tych dwodch rzeczownikéw implikuje do
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stwierdzenia, Ze prawo naturalne charakteryzuja zaréwno okreslone wtasci-
wosci, jak i przymioty. Mozna takze uzna¢, ze stanowia one dla siebie na-
wzajem desygnaty. Ze wzgledu jednak na to, Ze celem prawa naturalnego jest
zobligowanie czlowieka do czynienia dobra i zaniechania zta, to prawo na-
turalne wyposazone jest w cechy dotyczace kategorii, jaka jest dobro. Tym
samym nalezy stwierdzi¢, ze odpowiednie dla prawa naturalnego beda przy-
mioty, nie za$ wlasciwosci. Nalezg zatem do nich: 1) moralnos¢, 2) niezmien-
no$¢ (nieprzemiennosc), 3) powszechnosé, 4) poznawalnosé.

Moralno$¢. Przymiot moralnosci nalezy odnosi¢ do kryterium, jakim jest
sumienie, poniewaz to ono stanowi regule moralnosci, z ktéra ludzkie dziata-
nie moze by¢ zgodne badz niezgodne. Sumienie dyktuje cztowiekowi sposéb
postepowania w konkretnym przypadku. To w nim cztowiek odkrywa pra-
wo, ktérego sam sobie nie daje, lecz wobec ktérego powinien by¢ postuszny
i ktérego glos — nawotujac go do milowania, czynienia dobra i unikania zla
- rozbrzmiewa w jego wnetrzu®. Ostateczng za$ regula ludzkiego dzialania
jest Absolut (prawo odwieczne), ktory stworzywszy ludzka nature, jest osta-
tecznym gwarantem prawidtowosci jej naturalnych, rozumnych sklonnosci
(Krapiec, 1999, s. 208). W sumieniu czlowieka rozstrzyga si¢ osad nad tym,
co jest moralnie dobre, a co jest moralnie zte. Mimo tego rozsadzenia czlo-
wiek nie zawsze postepuje zgodnie z wlasnym sumieniem, czyli podejmuje
dzialania moralnie dobre’. Walka miedzy dobrem i ztem rozgrywa si¢ w su-
mieniu cztowieka. Dzigki moralnosci, jaka stanowi nieroztaczny przymiot
prawa naturalnego, czlowiek zawsze powinien postepowaé zgodnie z wlas-
nym sumieniem?®. Zgodnie z pierwsza zasadg prawa naturalnego ,,dobro na-
lezy czyni¢ i dazy¢ don, a zta nalezy unika¢™, kazdy czyn czlowieka jest re-
alizowaniem przez niego dobra. Stad tez prawo naturalne jest wewnetrznie
zwigzane z moralnoscia, poniewaz nie ma takiego uczynku, ktory nie bylby
realizowaniem dobra osobowego, czyli uczynkiem dokonanym wtasnie pod
wplywem prawa naturalnego (Krapiec, 1999, s. 209). Ponadto umiejscowie-
nie prawa naturalnego w sferze moralnosci nie stanowi przeszkody w jego
nieustannym odczytywaniu i tworzeniu réznych szczegétowych zasad, ktore
moga przyja¢ formy zaréwno norm moralnych, jak i norm prawa stanowio-
nego (Petraniuk, 2012, kol. 312). Zasady te stanowig powszechng i naturalng
moralnos¢ ludzka, co powoduje, ze jako normy moralne obowigzuja w su-
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mieniu. Ono natomiast sprawia, Ze zaden system prawny nie jest i nie moze
by¢ w pelni neutralny aksjologicznie. Katalog wartosci moralnych witaczony
do niego explicite badz implicite tworzy moralny potencjal prawa, ktéry wy-
stepuje w europejskiej kulturze prawnej. Istotnym elementem tego potencja-
tu sq prawa czlowieka (Stadniczenko, 2004, s. 61). Dlatego wartosci moralne
zinstytucjonalizowane w katalog praw czlowieka stanowig punkt odniesienia
w podejmowaniu decyzji.

W przedmiocie niniejszego artykulu decyzje te stanowi rzekomo ,,nauko-
wa diagnoza’, ze $mier¢ cztowieka (noworodka) nie bedzie dla niego krzyw-
dzaca, poniewaz nie utworzyl on jeszcze dla siebie zadnego celu. Taka decyzja
stoi w sprzecznosci z prawem naturalnym. Podwaza osobowos¢ czltowieka
i celowos¢ jego istnienia, zobowigzujac go do niemozliwego, czyli okresle-
nia celu swojego istnienia, gdzie tymczasem to czlowiek jest celem samym
w sobie. W tym sensie prawo naturalne wyznacza strukture osoby ludzkiej,
konstytuuje cztowieka jako osobe, odrdzniajagc go w ten sposob od innych
bytéw (Petraniuk, 2012, kol. 313). Negacja autoteleologii cechujacej kazdego
czlowieka (Granat, 1985, s. 524), wskazujacej, ze to on jest celem, a nie $rod-
kiem, stanowi zatem wykluczenie pierwszego z przymiotéw prawa natural-
nego — moralnosci, na plaszczyznie ktorej dokonuje si¢ afirmacja ludzkiego
dzialania.

Niezmienno$¢ (nieprzemiennos¢). Zgodnie z koncepcja nieprzemienno-
$ci prawa naturalnego w cztowieku nastepuje nawarstwienie si¢ natur-form od
najbardziej szczegélowej natury jednostkowej, poprzez natury coraz bardziej
ogolne, az do najszerszej warstwy bytu. Kazda z nich, bedac w sobie zdetermi-
nowana i niezmienna, moze przyjmowac drugorzedne modyfikacje. Dlatego
prawo naturalne, ktére zostalo wpisane w natury czy formy', jest tak samo
jak one niezmienne, a jedynie drugorzednie - ze wzgledow akcydentalnych
- przyjmuje nieistotng modyfikacje. Nieprzemiennos¢ dotyczy tylko najwaz-
niejszych przepiséw prawa naturalnego, w relacji do ktérych przepisy pochod-
ne czy drugorzedne sg przemienne, poniewaz zmieniaja si¢ w zaleznosci od
konkretnych sytuacji przedmiotowo-podmiotowych (Krapiec, 1999, s. 211).

Skoro podstawowq zasada prawa naturalnego jest czynienie dobra i uni-
kanie zla, to nakaz ten nie moze by¢ uznawany za przemienny. Obowigzuje
on zawsze i bezwzglednie, jednakze zmianie podlega sposdb jego realizacji.
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Majac to na uwadze, nalezy przyja¢, ze prawo naturalne aprobujace dobro,
jakim jest zycie ludzkie, zgodnie ze swojg gtéwna zasadg, ktora w tym wypad-
ku przybiera forme: ,,zachowuj zycie” - jako ,,czyn dobro’, oraz ,,nie zabijaj”
- jako ,unikaj zla’, jest nieprzemienne. Prawo naturalne nie reguluje jednak,
w jaki sposob ma by¢ realizowana ta zasada, ale na podstawie naturalnych in-
klinacji moze zosta¢ w procesie legislacyjnym utworzone prawo, ktére bedzie
regulowalo te realizacje (Krapiec, 1999, s. 213). Dlatego w zaleznosci od typu
spolecznosci, dla ktorej prawo bedzie stanowione, sposéb realizacji podsta-
wowych, lecz niezmiennych zasad prawa naturalnego moze by¢ zmienny.
Niezmienno$¢ prawa naturalnego jest konfrontowana z aktualnym uwraz-
liwieniem na historyczno$¢ i réznorodno$¢ kultur, ale z drugiej strony nie
mozna nie uwzgledniac tego, ze w naturze czlowieka istnieje co$, co prze-
kracza kultury i staje si¢ jego wlasciwa miarg oraz wymogiem jego godnosci.
W rzeczywisto$ci prawo naturalne jest niezmienne i trwale posréd zmian
historycznych, istnieje wsréd zmieniajacych sie pogladéow i obyczajow oraz
wspiera ich postep'!. Poza wszelka kulture wykracza ludzka natura. To wlas-
nie ona jest miarg kultury i tylko ,,dzieki niej czlowiek nie staje si¢ wigzniem
zadnej ze swych kultur, ale umacnia swoja osobowa godno$¢, zyjac zgodnie
z gleboka prawda swojego bytu”'?. Podanie w watpliwos¢ istnienia elementow
strukturalnych cztowieka, jak celowos¢ istnienia noworodka, zaprzecza samej
bytowosci czlowieka. Bedac sam ,,od wewnatrz” i ,,od zewnatrz” niezdeter-
minowany, nie moglby sie cztowiek autodeterminowac i funkcjonowac jako
czlowiek (Krapiec, 1999, s. 214). Takie stanowisko prowadzitoby do absurdu,
wedlug ktérego posrodku celowo uformowanego i funkcjonujacego $wiata
przyrody znajduje si¢ byt sprzeczny, ktérym jest bezcelowy czlowiek.
Powszechno$¢. Prawo naturalne obecne jest w sercu kazdego cztowie-
ka i ustanowione przez rozum. Jest ono powszechne w swoich przepisach,
a jego wladza obejmuje wszystkich ludzi bez wyjatku. Ponadto wyraza ono
godnos¢ osoby i okresla podstawe jej fundamentalnych praw i obowiazkéw
(CCE 1956). Powszechnos¢ prawa naturalnego ,,nie ignoruje odrebnosci po-
szczegolnych istot ludzkich, nie przeczy jedynosci i niepowtarzalnosci kazdej
osoby: przeciwnie, ogarnia u samego korzenia kazdy z jej wolnych aktow,
ktére powinny $wiadczy¢ o powszechnosci prawdziwego dobra” (VS 51).
Przymiot zatem powszechnosci prawa naturalnego zwigzany jest z autodeter-
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minacjg osoby ludzkiej, ktérg wyraza moznos¢ podejmowania decyzji. Ten
akt jest z kolei niczym innym, jak przyporzadkowaniem siebie do dzialania
w okreslonym celu. Jest wiec aktem specyficznie ludzkim (Krapiec, 1999,
s. 215). Od aktéw wlasciwych cztowiekowi nie mozna si¢ uwolni¢, jak réw-
niez z odpowiedzialnosci podjetych decyzji. Nie stanowig w tym aspekcie
wyjatku réwniez jakiekolwiek wiezy postuszenstwa, ktére nigdy nie moga
zwolni¢ cztowieka z myslenia i odpowiedzialnosci (Sitarz, 2014, s. 107).

Dla podjecia decyzji przez czlowieka istotne jest jego zdeterminowanie
w kierunku dobra, czyli uswiadomienie sobie, Ze dobro nalezy czyni¢. W ten
sposob czltowiek uswiadamia sobie istote prawa naturalnego. Nalezy z tego
wnioskowa¢, ze prawo naturalne, ktére cztowiek sobie uswiadamia w kaz-
dej podejmowanej decyzji, istnieje w kazdej osobie ludzkiej, ktéra autode-
terminuje si¢ do podjecia tego aktu (Krapiec, 1999, s. 216). Zrezygnowanie
z mozliwosci procesu decyzyjnego przez czlowieka oznaczaloby rezygnacje
z czlowieczenstwa. W zwiazku z tym pozbawianie dziecka mozliwosci decy-
dowania neguje je jako osobe ludzka.

Poznawalnoé¢. Poznawalno$¢ prawa naturalnego koncentruje si¢ na
mozliwosci jego odkrycia przez wszystkich ludzi. Nierozerwalnie przymiot
poznawalnosci zwigzany jest z powszechnoscig prawa naturalnego. Nikt za-
tem nie moze powola¢ sie na jego nieznajomos¢, poniewaz znajduje si¢ ono
w kazdej postaci daznosci i sklonnosci ku dobru. Te inklinacje wyraza sad
rozumu - dobro nalezy czyni¢. Dzigki temu mozna méwi¢ o powszechnej
promulgacji prawa naturalnego, czyli jego poznawalnosci ze strony wszyst-
kich ludzi (Kragpiec, 1999, s. 216), co implikuje z kolei do jego powszechnego
stosowania w zyciu.

Pozbawienie czlowieka Zycia unicestwia w nim moznos¢ poznania prawa
naturalnego i urzeczywistniania jego podstawowej zasady czynienia dobra,
czyli tego, do czego zostal ukierunkowany jako osoba.

Analiza przymiotéw prawa naturalnego z perspektywy wyrazenia kate-
gorycznego sadu w formie powinnosci dopuszczenia aborcji poporodowe;j
na zdrowym noworodku, poniewaz nie utworzyl on jeszcze dla siebie zad-
nego celu, pokazuje zanegowanie nie tylko moralnosci, niezmiennosci, po-
wszechnosci i poznawalnosci jako przymiotéw prawa naturalnego wpisanego
w serce kazdego czlowieka, lecz takze istnienie jego samego. Ponadto przez
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odrzucenie prawa naturalnego zaprzeczona zostala osoba ludzka w ogole.
Blad antropologiczny zatem charakteryzuje w tym przypadku zignorowanie
noworodka jako cztowieka.

ZNACZENIE PRAWA NATURALNEGO I JEGO
PRZYMIOTOW DLA PRAWA DO ZYCIA

Odkrywanie prawa naturalnego nalezy do wielkiego dziedzictwa madrosci
ludzkiej. Jednakze w obliczu wspoélczesnych wyzwan istnieje potrzeba odkrycia
na nowo jego zasadniczej warto$ci, poniewaz aktualnie reakcje na prawo natu-
ralne sg wrecz ,,alergiczne”. Odrzucane jest nie tylko pojecie prawa naturalne-
go, lecz takze usuwana jest mozliwa podstawa wspdlnego dialogu w tej kwestii.
Negowana zostaje zatem naturalna tendencja mysli ludzkiej do szukania i od-
krywania obiektywnego porzadku moralnego (Grocholewski, 2009, s. 13 i 15).

Dla Kosciola prawo naturalne bylo srodkiem, aby modc podja¢ dialog
z tymi, ktorzy nie byli osobami wierzacymi. Wspdlczesnie jednak samo po-
jecie natury nabralo znaczenia czysto empirycznego. Zredukowano je do
tego, co mozna obserwowac za pomoca nauk przyrodniczych (Sitek 2012,
s. 249-263; Sitek, 2017, s. 291-292). Dlatego dla $wiata pojecie ,,natura” nie
oznacza juz nic z tego, co ludzkie w sensie wlasciwym, i dlatego redukuje si¢
samo rozumienie prawa naturalnego (Ratzinger, 2004, s. 1). To pomieszanie
i zmiana poje¢ o czlowieku powoduje zmianeg i pomieszanie pojec o jego Zy-
ciu, dzialaniu i moralnosci®. U zrédel prawa naturalnego nie stoi Kosciot.
Wpisane jest ono w nature kazdego czlowieka. Dlatego stanowi odpowiedz
na wyzwania istoty ludzkiej. Tym wyzwaniem jest uznanie, iz czlowiek jest
podmiotem praw jeszcze przed ustanowieniem jakiegokolwiek prawa ludz-
kiego. Wszystkie zatem inne prawa powinny dostosowywac sie wiasnie do
tych praw - osoby ludzkiej wynikajacych z prawa naturalnego, a nie prawa
— osoby ludzkiej — do prawa stanowionego (Ratzinger, 2004, s. 1). Kwestia
prawa naturalnego oraz wynikajacych z niego praw naturalnych, jak tez istot-
nych obowigzkéw czlowieka, nie jest pojeciem jedynie katolickim, lecz sta-
nowi wyraz wrodzonych sklonnosci czlowieka ku prawdzie i dobru, i jako
takie odpowiada na jego najgtebsze wyzwania, poprzedza jakiekolwiek prawo
pozytywne, okreslajac prawa cztowieka i wymagania etyczne, ktorych nalezy
przestrzegac (Grocholewski, 2009, s. 18).
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W starozytno$ci uznawano istnienie praw niepisanych, do zachowywania
ktérych ludzie sa zobowigzani z tej racji, ze znaczg one wiecej niz jakiekolwiek
prawo ludzkie. Wymownym przykladem jest przedstawienie przez Sofoklesa
loséw Antygony (Sofokles, 1953) czy tez nauka Arystotelesa dotyczaca norm
niepisanych, powszechnie obowiazujacych i niezmiennych, gdyz przykaza-
nych przez nature (Arystoteles, 2012). Istotna w tym zakresie jest rowniez
definicja Cycerona o prawdziwym prawie, czyli prawym rozumie (recta ratio)
zgodnym z naturg, znajdujacym si¢ we wszystkich ludziach, ktére jest nie-
zmienne i wieczne, a jego nakazy zobowigzuja, zakazy za§ powstrzymuja'.
Juz w IIT w. Tertulian wskazywal na prawo natury i dyscypling naturalna',
co nastepnie rozwinat Laktancjusz w mysli o ludzkim rozumie (hominis ratio)
czy zyciu rozumnym (vitae ratio), ktore utozsamial z prawdziwg sprawiedli-
woscig (vera iustitia) opartg na naturze's. Z kolei §w. Hieronim zwrdcil uwa-
ge na powszechno$¢ prawa naturalnego', natomiast §$w. Augustyn dostrzegt
ide¢ prawa wiecznego naturalnie odbita w czlowieku'®. Nieoceniony wkiad
w rozwdj wiedzy o prawie naturalnym znajduje si¢ u §w. Tomasza z Akwinu®,
wedtug ktorego prawo naturalne stanowi udzial prawa wiecznego w rozum-
nym stworzeniu®.

Odnoszac powyzsze uwagi do aktualnej potrzeby zgodnosci prawa na-
turalnego z innymi wyznaniami, religiami, kulturami, nalezy stwierdzi¢, ze
mozna tego dokona¢, ale nie bezwarunkowo. Tym warunkiem musi by¢ po-
dzielanie i respektowanie przez wszystkich prawego rozumu, dzieki ktéremu
czlowiek potrafi intuicyjnie uchwyci¢ i sformulowaé pierwsze i uniwersalne
zasady istnienia®. Ponadto ,Wewnatrz samej spolecznosci chrzescijanskiej
uksztaltowala si¢ bowiem nowa sytuacja, w ktérej wobec nauczania moralne-
go Kosciola rozpowszechniane sg coraz liczniejsze watpliwosci i zastrzezenia
natury humanitarnej i psychologicznej, spolecznej i kulturowej, religijnej,
a takze w $cistym sensie teologicznej. Nie jest to juz krytyka czg¢$ciowa i do-
razna, ale proba globalnego i systematycznego zakwestionowania dziedzic-
twa doktryny moralnej opartej na okreslonych koncepcjach antropologicz-
nych i etycznych” (VS 4).

W zwiazku z tym nalezy przypomnie¢, ze bezposrednie i umyslne zaboj-
stwo niewinnej istoty ludzkiej jest zawsze aktem gleboko niemoralnym?®.
Dlatego ,,zadna okolicznos¢, zaden cel, zadne prawo na $wiecie nigdy nie
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beda mogly uczyni¢ godziwym aktu, ktéry sam w sobie jest niegodziwy, po-
niewaz sprzeciwia si¢ prawu Bozemu zapisanemu w sercu kazdego czlowie-
ka, poznawalnemu przez sam rozum i gloszonemu przez Kosciél” (EV 62).
Ponadto zadne prawo ustanowione przez ludzi nie moze znie$¢ normy za-
pisanej przez Stworce, nie ranigc dramatycznie spoleczenstwa w tym, co
stanowi jego podstawowy fundament. Zapomnie¢ o tym znaczyloby ostabic¢
rodzing, ukara¢ dzieci, a przyszlo$¢ spoleczenstwa uczynic¢ niepewna®. Dla-
tego wychodzac od uzasadnionej przez rozum wiernosci prawu naturalne-
mu, nigdy nie mozna cofna¢ si¢ przed obrong prawa do Zycia, poniewaz jest
ono pierwszym, ktére wyplywa z prawa natury (Grocholewski, 2009, s. 38).
Podstawg tych wartosci nie moga by¢ wiec tymczasowe i zmienne wiekszo-
$ci opinii publicznej, ale wytacznie uznanie obiektywnego prawa moralnego,
ktdre jako prawo naturalne, wpisane w serce czlowieka, jest normatywnym
punktem odniesienia takze dla prawa $wieckiego. W przypadku zagluszenia
sumienia zbiorowego i podania w watpliwo$¢ fundamentalnych zasad prawa
moralnego, zachwiane zostang podstawy porzadku demokratycznego, ktory
stanie sie jedynie mechanizmem empirycznej regulacji réznych i przeciw-
stawnych dazen (EV 70). Nie wszystko zatem co jest naukowo mozliwe do
wykonania, jest takze moralnie dozwolone. Redukowanie istoty ludzkiej do
rangi przedmiotu eksperymentu, $lepe zawierzenie technice jako jedynemu
gwarantowi postepu, jest rownoznaczne z pogwalceniem natury ludzkie;j.
Udzial ludzi nauki ma w tym zakresie pierwszorzedne znaczenie, poniewaz
wraz z powiekszaniem zdolnosci do panowania nad przyroda naukowcy
powinni takze pomaga¢ w doglebnym zrozumieniu odpowiedzialnosci za
czlowieka i za powierzony mu $wiat przyrody*. Stanowi to takze wyzwa-
nie dla katolikdw, poniewaz celem udzialu Kosciola w zyciu publicznym
jest ochrona i u§wiadamianie godnosci osoby ludzkiej. Jednakze realizacja
tego celu mozliwa jest tylko wtedy, gdy uwzglednione zostang zasady, ktore
nie moga podlega¢ negocjacjom. Do zasad tych naleza: 1) ochrona zycia
we wszystkich jego fazach, od chwili poczecia az do naturalnej $mierci, 2)
uznanie i propagowanie naturalnego modelu rodziny, jakim jest zwigzek
mezczyzny i kobiety oparty na malzenstwie, 3) ochrona prawa rodzicéw do
wychowywania wlasnych dzieci i 4) promocja dobra wspdlnego we wszyst-
kich jego formach®.
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PODSUMOWANIE

Prawo do zycia stanowi najistotniejsza tres¢ prawa naturalnego obecnego
w réznych kulturach i cywilizacjach. Zanegowanie prawa naturalnego spo-
wodowaloby dowolng interpretacje praw fundamentalnych. Nie mozna byto-
by réwniez méwic o przymiotach tego prawa. Moralno$¢ przestataby istniec,
wszelkie prawa bylyby zmienne, poznawalno$¢ réownataby sie narzuceniu
stabszemu tego, co chcialby mu da¢ pozna¢ silniejszy, a powszechnos¢ nie
miataby szans wobec odmiennych kontekstéw kulturowych, politycznych,
spotecznych czy religijnych (szerzej zob. Sitek, 2007, s. 209-220). Dlatego
nie mozna dopusci¢, by bogata réznorodno$¢ punktéw widzenia przestonita
prawde nie tylko o uniwersalnosci prawa naturalnego, lecz takze uniwersal-
nosci osoby ludzkiej, bedacej podmiotem tego prawa.

Przed sformulowaniem wnioskéw podsumowujacych przeprowadzona
analiz¢ nie sposob nie odnies$¢ si¢ do wypowiedzi R. Reagana: ,,Abraham
Lincoln uwazal, ze nie moglibySmy przetrwac jako wolny kraj, gdyby jedni
ludzie mogli decydowa, ze inni nie dorastaja do wolnosci i dlatego powinni
by¢ niewolnikami. Podobnie my nie mozemy przetrwac jako wolny nardd,
gdy jedni ludzie moga decydowad, iz inni nie dorastajg do tego, aby zy¢ i dla-
tego powinni by¢ zabici przed narodzeniem lub nawet tuz po narodzeniu.
[...] nie ma kwestii wazniejszej w tym aspekcie, niz potwierdzenie transcen-
dentnego prawa do zycia wszystkich istot ludzkich, prawa bez ktorego wszel-
kie inne prawa nie maja zadnego znaczenia”*. Majac na uwadze te stowa, jak
i przeprowadzony wywdd, ktdrego inspiracjg byta ocena w kontekscie prawa
naturalnego gloszonego przez naukowcéw pogladu o dopuszczalnosci abor-
cji po urodzeniu z tego wzgledu, ze dziecko nie ma jeszcze uformowanego dla
siebie celu, nalezy wskaza¢ nastepujace wnioski:

1) aksjologia prawa domaga si¢ wyraznego stwierdzenia, ze kazdy czlowiek,
w tym dziecko, ma nie tylko moralne prawo do zZycia, lecz jego moralne
prawo jest chronione takze w plaszczyznie normatywnej. Nie uprawnia
natomiast do rozrézniania prawa do Zycia na moralne i jakiekolwiek inne,
poniewaz prawo to jest jedno — jest wrodzone;

2) ze wzgledu na ceche wrodzonosci - prawa tego nie mozna interpretowac
dowolnie, poniewaz jest integralnie ztaczone z kazdg istotg ludzka. Nato-
miast prawa, ktére nie s3 powszechne i wrodzone nie s3 juz prawami czlo-
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3)

4)

5)

44

wieka (Piechowiak, 1999, s. 265), zatem spo6r o uznanie prawa do zycia
jest sporem o uznanie praw czlowieka w ogole, a w zwigzku z tym sporem
o istnienie prawa naturalnego;

zabicie noworodka ze wzgledu na rzekomy brak celu zycia jest morder-
stwem, zbrodnia (Wyszynski, 2016, s. 361; Sitarz, 2017, s. 180) i nigdy nie
moze by¢ dopuszczalne. Tak zwany dyskurs akademicki, ktéry proklamu-
je powszechno$¢ akceptacji aborcji, w takiej czy innej formie, wynoszac
ja do rangi prawa, nie moze stanowi¢ podstawy do zadnego dyskursu. Ja-
kakolwiek dyskusja w tym zakresie jest bezprzedmiotowa, poniewaz nie
mozna kwestionowa¢ porzadku prawa naturalnego zapisanego w sercu
kazdego cztowieka, wigc takze noworodka;

prawo naturalne jest ostatecznie jedyng skuteczng twierdza przeciw sa-
mowoli wladzy i oszustwom ze strony manipulacji ideologicznej. Jest
prawdziwg gwarancja dang kazdemu, aby mégt zy¢ w wolnosci i w posza-
nowaniu wlasnej godnosci, poniewaz cztowiek jest istotg obdarzong od
momentu poczecia do naturalnej §mierci niezbywalnymi prawami, wyni-
kajacymi z faktu bycia cztowiekiem. Wedlug personalistycznej koncepcji
osoby ludzkiej czlowiek jest uwazany za najwyzsza warto$¢ (Piotrowski,
2017, 5. 31);

w kontekscie zestawienia prawa naturalnego z wyzwaniami wspolczesno-
$ci, w jakie bez watpienia wpisuje si¢ postulat aborcji po urodzeniu, na-
lezy stwierdzi¢, ze wyzwaniem wspolczesnego $wiata jest deficyt realnie
istniejacego prawa naturalnego wpisanego w nature¢ kazdego czlowieka
i manipulowanie jego podstawowymi wartosciami, czyli przymiotami.
Oznacza to, ze jesli realna bytowos$¢ prawa naturalnego nie powrdci, to
czlowiek zostanie obnazony z tego wszystkiego, co identyfikuje go jako
osobe ludzka. Podktadanie si¢ pod tzw. ostrze ideologiczne prowadzi do
zatracenia bytu ludzkiego. Swiat zatem potrzebuje rehumanizacji, czyli
odbudowy osoby ludzkiej, poniewaz procesy dehumanizacji kultury maja
na celu zabi¢ calg tres¢, ktorej na imie - CZLOWIEK.
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Endnotes

! Nalezy zaznaczy¢, ze zaprezentowane przez jego autoréw stanowisko nie jest ani
oryginalne, ani nowe. Podobne propozycje podejmowane byly juz wczesniej (War-
ren, 1989, s. 46—65).

,»1f the death of a newborn is not wrongful to her on the grounds that she cannot
have formed any aim that she is prevented from accomplishing, then it should also
be permissible to practise an after-birth abortion on a healthy newborn too, given
that she has not formed any aim yet”
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»There are two reasons which, taken together, justify this claim: 1. The moral sta-
tus of an infant is equivalent to that of a fetus, that is, neither can be considered
a ‘person’ in a morally relevant sense. 2. It is not possible to damage a newborn by
preventing her from developing the potentiality to become a person in the morally
relevant sense’.

Na temat innych sposobdéw u$miercania ludzi w kontekscie dehumanizacji (Sitek,
2016, s. 29-43).

Cz. Martyniak pisal: ,Wigkszo$¢ prawnikow i filozoféw minionego wieku znata
to pojecie [prawa naturalnego — A.S.] w tym bfednym znaczeniu, jakie mu nadata
szkola prawa natury XVIII w. Ale obecnie odrodzenie prawdziwego prawa natu-
ralnego jest faktem dokonanym. Przeciwnicy prawa naturalnego, ktorzy chcieliby
je zwalczaé przez krytyke autoréw gloszacych stan natury, stawialiby sobie zbyt ta-
twe zadanie i wywazyliby tylko drzwi otwarte: wspdlczesnie nikt juz nie przyjmuje
istnienia jakiego$ prawodawstwa naturalnego, stanowigcego typ idealny, ustano-
wiony raz na zawsze ne varietur dla wszystkich miejsc i po wszystkie czasy. Nie
tego szukali w doktrynie prawa naturalnego starozytni i nie tego szukaja w niej
wspolczesni; réwniez nie to chce nam da¢ sama ta doktryna. Chodzi o to, by ob-
serwowac rzeczywisto$¢ i pyta¢ obserwacji, doSwiadczenia oraz rozumowania, czy
w powodzi zmiennych uzuséw i zwyczajow, praw i kodekséw nie byloby rzeczywi-
$cie niczego, co by pozwolito na ustalenie jakiejs podstawy obiektywnej porzadku
prawnego, niezawistej od kaprysu ludzi” (Martyniak, 2001, s. 35).

o

Sacrosanctum Concilium Oecumenicum Vaticanum II, Constitutio pastoralis de
Ecclesia in mundo huius temporis Gaudium et spes (7.12.1965), AAS 58 (1966),
s. 1025-1115; tekst polski [w:] Sobor Watykanski II, Konstytucja duszpasterska
o Kosciele w $wiecie wspotczesnym, [w:] Sobor Watykaniski 1. Konstytucje, dekrety,
deklaracje, tekst polski, nowe ttumaczenie, Pallottinum, Poznan 2002, s. 526—606,
nr 16.

Zaswiadczal o tym $w. Pawel: ,,Jestem bowiem $wiadom, ze we mnie, to jest w moim
ciele, nie mieszka dobro; bo fatwo przychodzi mi chcie¢ tego, co dobre, ale wyko-
na¢ - nie. Nie czyni¢ bowiem dobra, ktérego chce, ale czynie wiasnie zlo, ktérego
nie chce. Jezeli za$ czynie to, czego nie chceg, juz nie ja to czynie, ale grzech, ktory
we mnie mieszka. A zatem stwierdzam w sobie to prawo, ze gdy chce czyni¢ dobro,
narzuca mi si¢ zto. Albowiem wewnetrzny cztowiek [we mnie] ma upodobanie
zgodne z Prawem Bozym. W czlonkach za$ moich spostrzegam prawo inne, ktére
toczy walke z prawem mojego umystu i bierze mnie w niewole pod prawo grzechu
mieszkajacego w moich cztonkach” (Rz 7,18-23).

Por. Ioannes PP. XXIII, Litterae encyclicae de recentionibus rerum socialium pro-
cessibus ad Christiana praecepta componendis Mater et Magistra (15.05.1961),
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AAS 53 (1961), s. 401-464; tekst polski [w:] Jan XXIII, Encyklika o wspotczesnych
przemianach spotecznych w $wietle zasad nauki chrzescijariskiej, [w:] Jan XXIII, Pa-
wet VI, Jan Pawet 1I. Encykliki, tekst tacinsko-polski, Instytut Wydawniczy Pax,
Warszawa 1981, s. 83.

S. Thomas de Aquino, Summae Theologiae 1-11, q. 94, a. 2.

Forma spotykana jest w indywiduum jako czynnik, ktéry go ksztaltuje od we-
wnatrz i czyni tym, czym jest to indywiduum. Ona sama jednak jest niezmienna
w tej mierze, w jakiej samo indywiduum podlega zmianie, determinujac przebieg
zmian (Stein, 2015, s. 137).

Catechismus Catholicae Ecclesiae, Libreria Editrice Vaticana, Citta del Vaticano
1997; tekst polski: Katechizm Kosciota Katolickiego, wyd. 2, Pallottinum, Poznan
2012, nr 1958 [dalej cyt.: CCE].

Ioannes Paulus PP. II, Litterae encyclicae cunctis catholicae Ecclesiae episco-
pis de quibusdam questionibus fundamentalibus doctrinae moralis Ecclesiae
Veritatis splendor (6.08.1993), AAS 85 (1993), s. 1133-1228; tekst polski [w:]
Jan Pawet II. Encyklika Veritatis splendor do wszystkich biskupéw Kosciota kato-
lickiego o niektérych podstawowych problemach nauczania moralnego Kosciota,
Wydawnictwo Wroctawskiej Ksiegarni Archidiecezjalnej TUM, Wroctaw 1998,
nr 53 [dalej cyt.: VS].

Pawet VI, Audiencja ogdlna Prawo naturalne i pozytywne (18.03.1970), [w:] Pawet
VI. Trwajcie mocni w wierze, red. J. Oz6g, Wydawnictwo Apostolstwa Modlitwy,
Krakéw 1974, s. 455.

Cyceron, De republica, 3, 22, 33; podaje za: CCE 1956 (Maryniarczyk, 2017).

Quinti Septimii Florentis Tertulliani, De Corona, cap. VII, [w:] Patrologiae cursus
completus. Series latina, t. I, red. ].P. Migne, Excudebat Migne, Parisiis 1844, kol.
84 [dalej cyt.: PL].

Lucii Caecilii Firmiani Lactantii, Divinarum institutionum, [w:] PL 6: lib. II, cap.
I, kol. 255-257; lib. 1V, cap. I, kol. 449; lib. VI, cap. VIII, kol. 660; cap. IX, kol.
663—-664.

Sancti Eusebii Hieronymi, Epistola CXXI: Ad Algasiam, [w:] PL 22, kol. 1025.

S. Aurelius Augustinus Hipponensis Episcopus, Confessionum, lib. II, cap. IV,
[w:] PL 32, kol. 678.

S. Thomas de Aquino, Summae Theologiae 1-11, q. 94: De lege naturali.
Tamze, a. 2.

Ioannes Paulus PP. II, Litterae encyclicae cunctis catholicae Ecclesiae episcopis de
necessitudinis natura inter fidem et rationem Fides et ratio (14.09.1998), AAS 91
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(1999), s. 5-88; tekst polski [w:] Jan Pawet II. Encyklika Fides et ratio do biskupow
Kosciola katolickiego o relacjach migdzy wiarg a rozumem, Wydawnictwo Sw. Sta-
nistawa BM Archidiecezji Krakowskiej, Krakéw 1998, nr 4.

Ioannes Paulus PP. II, Litterae encyclicae episcopis presbyteris et diaconis religiosis
viris et mulieribus christifidelibus laicis universisque bonae voluntatis hominibus:
de vitae humanae inviolabili bono Evangelium vitae (25.03.1995), AAS 87 (1995),
s. 401-522; tekst polski [w:] Encyklika Evangelium vitae Ojca Swigtego Jana Pawla
IT do biskupéw, do kaptanéw i diakondw, do zakonnikéw i zakonnic, do katolikéw
Swieckich oraz do wszystkich ludzi dobrej woli o wartosci i nienaruszalnosci Zycia
ludzkiego, Ksiggarnia Swietego Wojciecha, Poznati 1995, nr 57 [dalej cyt.: EV].

Benedictus PP. XVI, Allocutio ad Congressum Internationalem de «Lege morali na-
turali», quem promovit Pontificia Studiorum Universitas Lateranensis (12.02.2007),
AAS 99 (2007), 5. 245.

Tamze.

Benedictus PP. XVI, Adhortatio apostolica postsynodalis de Eucharistia vitae mis-
sionisque Ecclesiae fonte et culmine Sacramentum caritatis (22.02.2007), AAS 99
(2007), s. 105—-180; tekst polski: ,,LOsservatore Romano” (wyd. pol.) 4 (292) 2007,
s. 4-42, nr 83.

»Abraham Lincoln recognized that we could not survive as a free land when some
men could decide that others were not fit to be free and should therefore be slaves.
Likewise, we cannot survive as a free nation when some men decide that others
are not fit to live and should be abandoned to abortion or infanticide. [...] there is
no cause more important for preserving that freedom than affirming the transcen-
dent right to life of all human beings, the right without which no other rights have
any meaning” (Reagan, 1984, s. 38).

Journal of Modern Science tom 4/35/2017



